PIETRO PIOVANI E IL CENTRO DI STUDI VICHIANI* '

L. Uomo di proverbiale riservatezza ma non insocievole, Pietro Pio-
vami ¢ stato il grande promotore degli studi vichiant di secondo Nove-
cento, I'«animatore di tno, che tiene rapporti con tutti»: cosi lo ricor-
dava Viworio Mathieu, nel 1973, paragonandone ['intensa attivitd a quella
di Marsilio Ficino nell’Accademia platonica fiorentina'.

Non ¢ certo facile dire brevemente di lui e delle ragioni che lo spin-
serc a far nascere, nel 1968, il «Centro di studi vichiani» come gruppo
autonomo di ricerca, diretto da Fulvio Tessitore e ufficialmente ricono-
sciuto, nel 1970, dal «Consiglio Nazionale delle Ricerches. Non lo &
per una complessitd di motivi dettati dalla qualiti ¢ quantc defla sua

liedrica operositd’, tanto aperta alle esigenze del nuovo quanto in-
Eoessibi]e nel rispetto dei IUOSE di formazione e di organizzazione della

ricerca scientifica. E stata, infarri, quella con il «Centros una relazione
di idenutd, coltivata con la passione dell’esperto organtzzatore e, so-

ratutto, con l'onesta intellettuale dello studioso che concepi sempre
Fimpresa vichiana come istinuzione culturale da rispettare in sé e per sé,
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lontano da sterili personalismi contrastanti con la sua etica del lavoro
quotidiano senza soste o concessioni all’effimero.

A nchiamare i tratt onginalissimi della sua biografia intellertuale oc-
corTe, innanzitutto, non dimenticare mai il significato che ha avuto per
lui, nato da genitori romagnolo I'uno, lombarda Ialera, la scelta di a
partenere alla tradizione ¢ alla cultura europee della cinta di Vico e del
suo modermo editore, Fausto Nicolini, condividendone la volonti di

lontano da rivendicaziomt menidionalistiche, nell’astonoma ci-
:Et:'i modema di Napoli «apparentemente effusiva e crepitante, di fatto
dominata dalla sappezza di un pessimismo cosciente di finitudine»’. Tale
privilegiato «osservatorio» va tenuto in primissimo piano anche quando
st consideri 'impegno vichiano deli’accademico e del professore nell’A-
tenco napoletano (dal 1963, dopo i pir che decennale insegnamento a
Trieste, Firenze ¢ Roma), interessato a «istituzionalizzare» 1 momend di
collaborazione con le strutture pubbliche della ncerca scientihea. Di-
nanzi al logorio della scuola e dell'istruzione universitaria nell'Ttalia dei
primi anni Settanta, il richiesto ed ottenuto riconoscimento C.N.R. del
«Centro» vichiano, riorganizzato tra Salerno e Napoli, nisultava coerente
con la pro nel 1972, di un «sistema istituzionale triangolare», per
attribuire all’'Universiti, al Consiglio nazionale delle ricerche e alle Ac-
cademie il compito di favorire la sinergia tra formazione, orgamzzazione
e promozione del sapere «enciclopedico» e aspecialisticor'. A tale pro-
consapevole della necessaria introduzione del niovo senza, perd,
I’oblin della” preziosa eredita del passato, Piovani avrebbe «lavorato in
proprior. Nel 1971, presentando ufficialmente al pubblico degh studios)
e dei lettori informan, il programma di amivitd dell'impresa vicluana, ne
difendeva, con fine determinazione, le ragioni dalla drasuca denuncia
crociana dellinutilits dei acentri di studi», mostrando, in elegante ren-
diconto persuasivo, il valore dei risultat scientifici raggiunt nell’Jtalia di
secondo Novecento dall’«Isututo Nazionale di Swudi sul Rinascimento»
e dal «Cenoo Nazionale di Studi manzonani»®,
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Ma il senso dell'iniziativa piovanianz non si ricava solo da esteriori
elementi di cronaca o di confronto, sia pure di altssimo livello. A emer-
gere sono, infatti, le tracce di una personalissima lettura, di un auto-
nomo crg:llll:attn con Vico, sempre acontrollato» dal punto di vista dtfcliiz

i accreditata storiografia contemporanea. Lorganico programma di k-
Euru prendeva, infatti, lo spunto da una lucidissima analisi di Antomo
Corsano che, nel 1970, passando in rassegna Vent'anni di studsi italiani
sul Vico, aveva idemificato negli anni dal 1948 al 198 V'avvio della «ri-
cerca analitica» ¢ della «revisione critica» della precedente <letteratura si-
stematica» di vario e opposto indinizzo {Croce, Gendle, Nicolini, Ame-
in). Pi?]vaﬁi, che def «nuovo corsos» v::ﬁ:lah:]imnntﬁhh:m come lo «stu-

1050 che ha con strenua operosita e scintillante intelligenza organizzato
in Italia gl studi vichiani Izr?uﬁﬁ ulomi anni, fino alle celebrazioni
centenaries®, sottolineava, per suo conto, nel wricentenario del 1968, «<f'o-
perante presenza di un vasto interessamento a Vico th wrto il mondos.
Naturalmente, le ragioni di tale n risultavano collegate con auto-
nome ¢ specifiche esigenze mﬁmm da uma rico.-rz,nizinne cnoca
della presenza di motivi centrali del pensiero vichiano nella filosofia con-
temporanea, particolarmente vocata ad essere sempre mene «<una filo-
sofia del concettos e sempre pitl una «filosofia del concretos, diffidente,
ci0¢, di «ipostasi e di enti», perché vera e propria «filosofia dell'uomos
In una rinnovata «antropologia»’. Da questo punto di vista, poteva es-
sere sottoscritto il noto giudizio su Vico di Erst Cassirer nella Filoso-
fia delle forme stmboliche, «un modello () anche metodologicor che,
contro 1 tentativi di ndurre la filosofia a una «<concettologias, aveva pro-
poste la rnnovata «an logia come filosofia della culturas in pro-
spettva «umanologica»®, 1l ricordo di Cassirer, uno degli autori di Pio-
vani storico della filosofia, «impegnato a coniugare riflessione teorica &

* A Coxsano, Vent'oni di studi itafiani od Vico, in «Cultura ¢ scuok TX (1970) 35,
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pratica storiografica, consente di niferime l'opera di «hlosofo e storico
vichianow alla pili ampia Eomblcmaﬁca del Sigmsficato filosofico delle scienze
¥mane®, rmal_perseguen semplici attualizzaziom ¢ deformant «pre-
corriment», 11 dialogo con il classico privilegiato pud trasformarsi in
autentica comprensione storica solo con «la prudenza e I'autocontrollos
della nFomsa ricostruzione filologicamente disposta a rispettare fino in
fc_mdu autore studiato, a trattarlo come altro, senza includerlo «in un
discorso non suo» con «la grawity del puro pretesto»'.

Alla fine degh anni Sessanta, I'esigenza teonica di Piovani di nitor-
nare a2 Vico, al di 13 dell'occasione cegiebmﬁva del 1968, rispondeva ad
una glmcnct vocazione, consolidata autonomamente gia nell’ampio pro-
filo di studi, aperto, nel 1953, dalle dense pagine dedicate a Rosmuni e
Vico. Letterato e moralista finissimo, educato alla severiti degli studi
giuridic, era giunto a Vico coltivando «l'interesse al mondo storicos
che, come riconosceva in brevi, ma assai efficaci note autobiografiche
del 1972, poteva considerarsi «istintivamente, propno della mia forma
mentiss, favorito edall’accoppiamento idealisuco ai filosofia e storia, a
cui negli anni giovanili sono stato educatos'’. E in autonoma, onginale
riflessione, sempre nspettosa della tradizione idealistica nella stona d'I-
talia, rigorosamente indagata’?, volle approfondire l'ineludibile intreccio
tra il mondo morale dellindividualita in azione e la dimensione del di-
fitto, inteso vichianamente, fin dal 1956, come «attiviti» e «dinamico
farsi», wparte della realtd umana in sviluppos che & espenienza ¢ non
concetto™. A sostenere mle definizione erano gl interessi e gh studi da
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filosofia del diritto, nutriti dalla lezione dello Jhering e messi a fnuto
per opporre |a :[pluraliti delle esperienze giuridiche», teorizzata nel 1962,
al monismo del diritto naturale d'origine medievale, risorgente in et
contemporanca contro le ragioni dell'individuo che non si riconosceva
pili nel tradizionale «ordine cosmicow, perché cercava dentro di sé il
senso dell'agire, il «centro 'di un’universaliti tutta interiores™. E turo
cid senza mai trascurare le relazioni tra diritto, linguaggio e storicita, in
una visione dinamica, attenta al sistema delle azioni individuali e con-
corde con la definizione della «lingua come istituto» dei linguisti fio-
rentini ammurati e frequentati, specralmente Giovanni Nencioni ¢ Gia-
como Devoio, «sottile moralistas, teorico di quella «civiltd di paroles
che & «ncerca d'umanitd», come Piovani acutamente suggeriva in un fine
intervento del 1965,

Alla rimeditazione su Vico, stimolata anche da questi incontri, avreb-

bero condotto soprattutto le indagini esplicitamente, programmaticamente
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alternative all’esegesi neoidealistica italiana, maturate in una prospettiva
mnm—mnmeuuca di_fine Novecento assai diversa da quel]l: di inizio
secolo. In cid Piovani fu sostenuto dalla lezione del venerato maestro
Giuseppe Capx 1, «discepolo di Vicos |:,i_i‘.1 che interprete, «letteral-
mente Un Vichiano, alimentato dalle idee di Vicos: cosi, nel 1976, lo de-
finiva in un acuto profilo pubblicato nel «Bolletuno» del «Centro»',
rievocando idealmente quanto gid sottolineato nella partecipe ¢ magi-
strale ricostruzione dell'/tinerano di Guseppe mCzlipo assi (1956) a pro-
l:vosltn dell’autore a lui «pili congeniale: congeniale (..) nella capacita di
egare, nellunitd della stonia concreta dell'uomo, filosofia ¢ gmnspru-
denza; congeniale nella volontd di andare a cercare il vero e 1l certo
nelle strade batrute dalla povera gente, che quondianamente, vivendo 1
proprio destino, silenziosamente conviene n:r]e idee che presiedono allo
sviluppo dell'vomo o che, abbandonate ¢ tradite dall’'uomo, gewtano 'u-
mata nelle catastrofi in cui essa sembra, di tanto in tanto, sprofon-
dares”. Era gid qui delineata un’immagine non ideahstica di \?m, de-
stinata a imporsi in sede di teoria ¢ storia della storiografia hlosofica
negli studi piovaniani della fine degli anm Sessanta, contemporana al-
Pisumuzione del «Centros. Gid nel saggio del 1969 sull'Esemplarita di
Vico era esplicito il giudizio sull'improponibilitd delle interpretazion: tra-
dizionali: 1a cattolica (Vico «l'eroe di una specie di super-controriforma
filosoficas, erede delle «linfe pih vive della pnma e diélla seconda Sco-
lasucan, hé «anticipato campione della filosofia anti-moderna,
nome delierlf'adiziunc cristiana e romana rielaboratax; la positrvistica (Vico
lo scopritore di «quella fisica sociale che & la sociologias) e, soprattutto,
la neoidealistica (Vico il ssolitario oppositore di Cartesio «che annun-
cia Tilluminismo=, perché & il «romanticismo in potenza, il precursore
del'Ottocento idealistico «o, meglio, dei suol continuatori novecente-
«chi» che lo identificano come I'«involontario pre-Hegel del secolo
XVIII»). Ricordate opportunamente la qualiti e forza delle diverse
proposte ermeneutiche, annotato, in particolare, con doverosa onesta in-
sellettuale, il valore della sperizias, «maturita» ed «eleganza» delle pro-

“Evaun.CapogrmieVim.hqumn-Bdlnﬁnmﬂ{ﬁ?&},p.lﬂ.poiinm,
p- 324, _
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siero giuridico modemos X, 1981, pp. 523-529), pur pmpuunasnnnhnﬂrcmdu-ub_chc
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per la storia ¢, nell’ hudiqumhﬂngoh::upadﬁdihmdcmdgwndudcﬂuﬂqr
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u.llmr:lcmpolcumdizmbndup{:ﬁd.,p.ﬁﬂ}.Cfnnmm!mmG.m?qczu.ﬁ.f:mmc
Tﬂih&wﬂum sudine ¢ mondo stonoo (1991), pei in 1, Lenas 50
ale di Giuseppe Capograssi, Napoli, 1992, spec. pp. 27 sg&-
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poste neoidealistiche, I'interprete non esitava a riconoscere ncl_Viﬂ? di
Croce e di Gentile I'incarnazione di una rivendicazione di «primati» e
di digniti nazionali, coerente applicazione della nota formula spaven-
tiana della «circolaziones europea dello spirito™. Una lettura, pertanto,
condizionata da prospettive politico-culturali ormat esaurite, disposte piti
0 meno consapevolmente a sacrificare it Vico wero all’«albero genealo-
gico della moderna filosofia idealistas™. 11 penetrante rendiconto della
critica vichiana novecentesca suggeriva Per gli studi vichiani (1969) la
necessiti d prendere le distanze ﬁ?ﬂﬂlﬂ neoideahstica, stoncizzando
gh intervents di Croce, preoccupato di ritrovare i momenti di diretto
«precorrimento» dell'imeismn e quelli di Genule, il cui Vico diventava
I'«involontario, pur parziale, sostenitore della filosofia dell’atto puro»,
collocato si nell'anbito della wradizione filosofica italiana ed europea, ma
sempre nella direzione della confermata, aggiomara linea esegenca spa-

ventana. Di tale impostazione restava, tuttavia, da rilevare 'importanza
dei contributi offert dal punto di vista della critica testuale ¢ degli ac-
certamentl eruditi. E qui, Piovani si soffermava sull'intensa amtivicy di
Fausto Nicolini, I'archivista-erudito esemplare, in grado di incarnare, sia
pure inconsapevolmente, quella «occulta astuzia della ragion filologicas,
destinata a smentire I'origine spaventiana dell’immagine di Vico «solita-
rio» e «preromanticos, considerata inattacabile dallo stesso Nicolini®.
Negh studi vichiani di secondo Novecento, esaurite le premesse e le
ragionl dell'esegesi neoidealistica, si trattava di studiare pis a fondo i
rapporu della muﬁaﬁchimmnhmlmmiulhmedmmmmm-

L

¢dente ¢ contemporanea, secondo i contenutl programunatici dell’atti-
vita de} «Centro», Le indagini autonome di Piovani confermavano que-

* P Provan, Esemplanita di Vieo, in «Quademi contemporands, a cura di E Tessitore,
(1969) 2, pp. 208, 206, 207, poi in FNV, pp. 119, 120, 121. Sul Vico di Gensile, condizio-

nato dalla «tirannica unith sistematicas di una precostingita wone d'origine spaven-
E:m,hvhudcﬂ’:simﬁmh.iimlhﬁm—ma-dinmﬂ:hﬁhmﬁ:ﬂdthmddh
stona 2 una filosofa dello spirtos - siromeaanno pagi fondamennali dd 1976, per g
gere Al conclusens che «Vico rimone — i %mmcgh
q'l.miadﬂmﬁ—fwscﬂm'gmd]hno’-[ﬂlrmﬁﬁcmnﬁ,in-hmxl\ﬂlm
23, pp. 249, 239, 254, poi in FNV, pp. 313, 299, 319)

® In., Viw nei «Tacowinis di Emalio Ceechs, in questo <Bollettino= VI (1977), p. 162,
pai in MC, p. 9.

‘h,PﬂgﬁMuﬁhu;hCampmtﬂanm.deamﬂ-ﬁ:dﬁﬁndiﬁhn-
En.Rnnu,l%?,pp.?l.?lpﬁhmﬂpp-m.m.ﬂ-{m}ipoutbhcdirediert-
rudzzione di Nicohni impls mvnluhhmﬁndiqumimdiw
m:mﬂhmh#epsﬂn&mmcmmptrﬁinmhm
col regroterrs culturale © politico cui appatiene, Vico cessz 1 exsere ['ottocentist anticiparn
tfmmimhmnhumdnumﬁnﬂueg:dnhyuhm{ﬂﬁ.p.?lpuﬁnm,
&ﬁ}ﬁmﬁwﬁwwﬁnmmnﬁ-&-

udkeniﬂdiﬁmdddhmmhmﬁu&rﬁu-.d:hﬁmi%rmm
tenanio nidriamo, o, p. 14, poi in FNV, pp. 355, 356 .
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sto orientamento interpretativo e, gid nel 1968, invitavano informato
leore a studiare Vico: I'momo e i suo tempo, suggerendogh, m parti-
colare, Papprofondimento della fitta, inesplorata trama di quella storia
dei amtestani italiani, «destinata a risultare sempre meglio una storia di
post-gatileiani, che saggiano il loro interesse sperimentalistico per il mondo
della natura a pietre di paragurlm 1‘.:*:@“::1;’:.l dalauna tradizione non trascu-
rata, ma non vamente accolta, sicché platonismo, agostimismo, a

logie umamsupcl?dcﬂ'upm dell'uomo, clog: nnasnmengtzsh della nat;.lP?-a
da penetrare si rinnovano nella loro volonta di riguadagnare il mondo
dell'esperienza ¢ della stonas. Una proposta di lettura e di studio im-
portante anche per I'indicazione metodologica generale che sollecitava a
non appiattire Ja fisionomia :ﬁ)eculativa di Vico su figure mnon o mi-
nime, a rispettace il senso delle relazioni con la cultura napoletana sei-
settecentesca, sintomo, nel filosofo della Scenza nuova, di una parteci-
pazione personalissima, di una te e costante inclinazione a sele-
zionare ¢ a trasformare gli interlocutori antichi ¢ moderni della sua n-
flessione®. Anche alla Juce di cib i temi e i problemi posu dal prev:-
chismo, dal Vico giovane o dal vichismo delle pnme ¢ delle ultime ge-
nerazioni post-vichiane, dovevano essere approfonditt da un punto di
vista estorico-culturales. Essi richiedevano, wnfati, un’«esplorazione si-
stematica, messa in campo per giustificare il bisogno effetuvamente esi-
stente di costituire per gli studi vichiani di secondo Novecento un Cen-
tro, un luogo concreto di incontri e di amwitd, di informazione ¢ di
formazione, ma senza «nessun intento di monopolizzazione filosofican?
o presunzione di imporre un‘unica ¢ definitiva interpretazione n una

isione vicocentrica della storia della filosofias®. Il pliralzsmo, vigoro-

2 Ip., Vico: {'womo ¢ il swo tempo, in «Realth del Mezzogiomo= VIIL (1968) 12, pp.
1025, §030-1031, poi in FNV, pp. 406, 41). I e ntomera nella programinata attivita di

ﬁnﬂndd-Cmun-.puawmchctmnmcima.gginﬁ:inunnnmniqua!:,?m
modo, Vico & venuto idealmente in contatto aiuta a capire la posizione del pensatore in &,
non per scolorire un'onginaliti irmducibile, ma per comprenderla net suoi effervi colori. (.-)
Le preziose nicerche sulle documentabili “fong’ di Vico, sui suoi ‘mpporti’ diretu 0 indiretm,
devono sampre esserc acoolic come le benvenute ¢ sono cortamenic tali, non per-
dano di vista Vico in sé, cid che, per se medesima, egh rappresentas (Ip., J Centro & Studi
Vichiari, civ., p. 10 _
"In,ffghm}diﬁudfv&hui.dt,pp,Il,l.’i.Giim:I l?&&p@wﬂobmscd-
linea Omaggio a Vico (Napoli, I%&p.ﬁ).Piﬂvminﬂnam:Fﬁmn;mqmmnl_z
alibera pluralith delle prospetives la «programmatica volonta di escludere rigorosamente i
yentativo di imporre un'interpretazione monolitica del classico studiato, in funzione di intel-
Jertuali interessi di una daca scuola o di una data corrente=. ‘ L
B Cosl scriveva, nel l?ﬂﬂ.pochimﬁiprimdelhnmm:.ndhpmnnmmd:ﬂum
numdd-nounmaahﬁmcddlcmmudd-mmgdpmd
Stndi Vichianis, in questo «Bolketinoa X (1980}, p. 6. In accordo con uno stile di lavoro ¢
diviun.limod:m:ﬁurilriﬂnf:]isnﬁedﬂn:mimgl.modiqualchc:ﬂr_rmmmqm}W'

giutor, 'Autore offriva una raponata ¢ paci riflessione sulle ragioni dell'impresa



PIETRO PIQOVANI E IL CENTRO DI STUDI VICHIANI 161

samente professato in sede di teoria e storia della storiografia, se impli-
cava il rispetto di ogni dialogante e di ogni prospettiva di studio seria-
mente perseguita, escludeva, tuttavia, l'accoglienza acritica di qualsias
inione o suggestione. Proprio per valorizzare la propria vocazione al-
Pincontro con I'altro, 'interprete sa di dover selezionare e scegliere 1n
base agh «mteressi profondi che formano, quindi delimitano, una per-
sonalita speculativa nel suo fecondo, necessario confrontarsi con gh al-
tri», Questo nilievo del Piovani recensore di Karl Ono Apel, noto stu-
dioso delidea di lingua nella tradizione dell’umanesimo da Dante a
Vico™, espnmeva esemplarmente il carattere di un’ermeneunca che, ne-
gl studi wvichians, si era tradotta nell'invitc ad essere interpreti senza -
l1::1':;11‘:i::_u':i _strumerlletalizzat:!-ici, mnw «severith de spieﬁza, che
cnten e regole sue, dentro s competenze € O deve as-
sumersi la responsabilita di mﬁﬁe i degni ¢ rthurare Eﬂaﬁche -
lare — gli incapacir. Percid, la sostenuta ¢ ma sottactuta «causa deila
speciaizzazione»®, condizione essenziale di avanzamento nella ricerca
scientifica, non s: poneva In contrasto con l'avvertito impianto nterdi-
sciphnare della cultura contemporanea. Quest'ultima, anche nelle ncer-
che su Vico, sumolava all'arricchimento e non alla su ale improv-
vis."liziune intelletruale, im @ a f;’::nuz‘eﬂf strument di lavoro pia 31;;}
colat, mai rinnegando quel moto wazione ¢ cooperazione
sapere, quell’«<amore del iulteplictn, fuﬁzional: alla ncostruzione di Vieo
wme problema, «con indispensabili cooperazioni tra discipline diverses
che avevano stabilito contatti solo nella «valutazione faticosa dei faw,
non nella sonontd metodologizzante delle le»*. E stato questo i
critenio ispiratore delle m:ercﬁz apparse nel «Bollettinos del «Centro»
(direto con Piovam da Giuseppe Giarnzzo e Fulvio Tessitore) e nella
collana det «Quaderni» di «Studi vichiam», pubblican dalla Guida edi-
tor1 di Napol: dal 1969, per favorire il libero, spontaneo incontro di £-
!ulogieﬁ}:uﬁ,studdﬁdidmedeuasdmﬁnguisﬁ:mmnisﬁ
su temi e figure della cultura dell'eti di Vico (da Hobbes 2 Gravina,

dovere di non sostenere tesi ‘ufficiali’ o, tante meno, di far sue le tesi dd gruppo sdiem-
afico che sia preposto alla direzione della rcercas (jor).

M Ci SC p. 602 ¢, i riforimenti woris, spec. Ip., Phoalimo filowfico ¢ sponismo
etip, in Venia ¢ kberta Am ded XVII Congreso nanonale dells «Societd filosobica iza-
hm-,P:lu'mI%I,mLLppM,puihGEH.ple-lﬁthMm
¥ essenzialmente pluralistics, st riconosce fondamentatmente nel pluralismo di cooperant ep-
puwr concorrenu indindualita une individualmente operose nella rcerca del vero, } G-
mmsmﬂnl‘mnﬁuhﬁm'mﬂmmmﬂohwﬂﬂn—
n&ﬁdeﬂcv:ﬁc.indiui&mminﬁm:rﬁbﬁ. p. 403, por in GEM, pp. 189-190)

3 [o., Diea onate del « Boletrino Couwro di Studi Vichneriis, at, p. 7.

. *® lo, Photficazione ¢ woperazione del sapere, in +AASMP» LXXVE (1965), p. 228, poi
In Arti del XX Conygresso naziomale di filosoha (Perugia, 1965), Firenze, 1967, p. 398; In
Ixeci annate del «Bolletting del Centro di Swudi Vichianis, Gz, p. 8. .
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da Bayle a Leibniz, da Comelio a Valletta, da Grozio a Le Clerc)”.
Sono stati moment significativi nella storografia vichiana contempora-
nea ¢, al tempo stesso, rappresentativi del progetto scientifico del «Cen-
tro, delle «evidenti prevalenze accordate alla Vico-Phiologies, conside-
rata, nella ragionata presentazione delle Diet annate del Bollettino del
Centro di studi vidnani (1980), =come omagglo a2 una manera di af-
frontare i problemi, ambiziosa d'essere, nell'umiversale e nel minuzioso,
tutta cuse-g All'esigenza di un rinnovato lavoro filologico si erano gid
richiamate le osservazioni di metodo Per gl studi vichiami del 1969, no-
tevoli per Ja dichiarata esigenza di incrementare «nmeditazioni ¢ riesami
analitici» sulle fonti erudite di Vico e sui suot nterlocutors maggiori ¢
minon, dirett e indiretn, lasciando momentaneamente da parte i tentativi
di nuove interpretazioni generali, rese incerte proprio dal rigenerato im-
pegno filologico. Emergeva un cocrente programma di ricerca, attento a
non smarrire, contro la sterile divulgazione ¢ il brillante dilettannsmo, il
SENSO 1eOneo della «cuniositi filologica» che «bene avwiata (.) va al di d
di se medesima». Questo spiega la segnalazione piovaniana dellesigenza
di particolari ficognizioni su Vico lettore di Bayle, Voss e Briicker da per-
seguire anche per P'approfondimento di nuclei problemanci mesplorag,
come quelli emergenu nelle polemiche seisettecentesche sul valore del dato
e del fatto che erano gia «polemiche sul valore della stonia, sulla natura
della conoscenza storica, su limiti di ogni pirronismo e, per contrappeso,
sui limiti di ogni provvidenzialismo di storia universales®,

Anche alla luce di tale intuizione Piovanm, non filologo, si rese su-
bito conto della necessiti di avviare un inventario di tutta 'opera vi-
chiana (a stampa e in manoscritto), Spesso apparsa con anfiotaziom €

”-Amﬂaglisfm:iniﬁdafﬁni-sikgcnclﬁnultﬂdimpuﬁmdiogﬁ Qua-
derno -, lavorendo | contarti wa espenenze metodiche diverse, quesn juadmn di «Studi wi-
chizni» si propongono - vichianamente — di essere un ideale luogo d'incontro tra filasofi,
stoni, . erudin, direttamente o indirevamente interessat alla comprensione del “pro-
Blema Vico', alla decifrazione, immediata o mediata, del svo significato nella storta del pen-
si:rnnmdm'm:ncimuipund:mmlinpuﬁtﬁintisunimmedmﬁ,n:inﬂinﬂussir.ln
proposita, dopo le informate pagine di I* Pasquarucal (11 Centro Studi Vichiani, in «RIFD-»
i, 1973, 1, pp. 160-162) ¢ P. CoLonnELLO (Vico a Napoki negh sltimi venti anni [1965-
1988] Una rassegna hibliografica, in Atti del Convegno nazionale su G.B. Vico, Napols, 12-
14/10/1988, in «Progresso del Mczzogiomo= XI11, 1989, 1-2, pp. 329-344), & veda il recente
contribute di G. Caccintore, Gl studs s Vim_funrid'fu&uneﬂcrimnbtdchf:mpud:
Sendi Vidviani=, in Arti del Convegno «Giambattista Vico nel suo tempo ¢ nel nostro> (Na-
pali, 1-3/12/1994), a cura di M. Agnm, Napoli, 1999, pp. 549-577, wiile anche per 1 rifeni-
et all'attivitd scientifica promossa da Piovani nel secondo Novecento. _

2 P Provany, Died ammate del «Bollenting del Centro di Sendi Vichiani», av, p- &

® In, Per ghi studi vichiani, civ, pp- 76, 86, H-w in FNV, pp. 371, 385, 383.
Quando, nel 1977, le benemente indagini di rea Bartistiny sulla =degnita della
retoricas, Piovani giudichera un smomento felicc della ricerca» Vanalis dell’cestrosa» unliz-

jone vichiana dell'’Erymologicon Lin mm:atdi\fnu.uﬂmmmddh-gumkw
mulh:uiamddﬁlomfuinun'urgmuiodiidu'-{dnsc.p«m)-
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postille quasi del tutto sconosciute o non riprodorte negli interventi cro-
ciano-nicoliniani. Una necessiti rivelatasi fondamentale nel lavoro di rie-
dizione, promosso autonomamente dallo studioso gia nel 1969, quando
auspicava la «conoscenza particolareggiata delle stratificazioni sovrappo-
stesi» nei testi, per giungere ad elencare «fino al Diritto universale {...)
le singole ‘vanianti logiche’ succedutesi intomo ad alcuni argomenti to-
pici» ¢ a ricostruire «su basi rigorosamente filologiche, la storia testuale
della Saenza nuova dalla Scenza Nuova Prima alle ulime Corvezion,
Aggrante, Migliovaments: la storia delle Scienze Nuove»®, La filologia,
quindi, come metodo della conoscenza del farto individuale che st fa
scienza storica, comprensione integrale del mondo umano, perché fon-
data — si legge in un Esame di cosdenza storiografica del 1959 — sul
«nspetto conoscitivo dell'alteriti, che & oggettivata (...) nella particolare
obiettrvita dello storicos'. Aver riconosciuto o ¢i6 in sede teorica
aggiungeva valore all’esigenza di revisione dei testi vichiani che il pro-
gramma delle attivita del «Centrow ribadiva, nel 1971, invitando 2 ra-
onarc sul «piano per un’edizione nazionale» con il sostegno e leg
51::1 CN.R. dentro [a pith vasta comice «dell’edizione dei testi filosoficis,
discussa da Eugenio Garin ne! «Bollettino della Societd Filosofica Ita-
liana» del 1971: un’edizione «nazionales - aggiungeva subito dopo Pio-
vani — degna del suo nome solo se sia, n:El nuova congiuntura degh
stud, un’«edizione critcas’?. Direttamente ispirata a questo progetio &
stata non solo ['atuwvitd autonomamente ita dallo studioso ma,
:r;pzttuun, queﬂjﬂpmmm per le edizioni dﬁe Orazioni inangurali e
conguura dei prinapi napoletani, curate, ri wvamente, da Gian
Galeazzo Visconn m% ¢ da Claudia Pandolh nel 1992 con minu-
zios1 lavoni preparatori di caratters esegetico e con anabsi della prosa
latna di Vico e det suoi modelli sulistici. Lavori wtt sollecitat ¢ sor-
veghav direttamente dal maestro che B accolse nel «Bollettinos ora il
1974 ¢ 1 1978" anche in ideale prosecuzione delle discussioni da lui
stesso volute ed organizzate nei seminari di studio che, agli inizi degh

¥ Ip., Per gh sudi vichiar, G, p. 88, poi in FNV, pp. 387-388.

" Ip, Un esame di cosaenza stomograpis, in «Coormale aitico deila Blosofia itabazs
XXXVII (1959) 111, p. 391, poi in CSCM, p. 49.

® Ip., Per ledizione nanonale di Vi, 1 questo «Bollettinos 1T (1972), 5, 10, Su-
gh sviluppi del tema si veda il nutrito, ineressante dibattito ded 1973: Per Pedizione ruzrio-
nale di Vico, drid T (1973), pp. 5-66, nonché i suocosevi intervent, spee. di G.G. VoconTr
(ed V, 1975, pp. 439 ¢ VI, 1976, pp. 5-40), M. Gicante (ibid VI, 1976, 153-158), S
Mottt (Sulls tradiione € sid tesio delle Orazioni masgurali di Vio, N 1977), S. Cx-
RASUOLO (in questo «Bollettings IV, 1974, pp. 36-50 e VIII, 15978, pp. 82-97), V. Pracymis
(dnd VIII, 1978, pp. 47-81) ¢ A. Vasvaro (iid VIIL, 1978, pp. 28-46),

"E&G.ﬁ.\’mmﬂerMMhﬁﬁHCﬁu@miﬁiNﬂ?ﬂ},
PP 31-81 ¢ C Pannowm, Modelli clagsic defla «Principsers Nespolitonorum Coraerationss
MHDCCIHM:&EViu,iﬂ'fﬂ(liﬂj.mil-i?:ln,fmdihﬂhﬁg
dnd VIII (1978), pp. 109-112
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anni Settanta, sollecitavano periodicamente ~ (nelle aule dell’Isttuto di
filologia modema deli’Ateneo napoletano) ~ filosofi, storic, linguist, fi-
lologi classici ¢ modermi ad intervent sulla tradizione e sul zesto degli
scritty, tecrucamente complicati dall'intenzione di introdurre apparati cri-
tia e di nnnovare o ﬁﬁﬁﬂ, la Ei:ul.ml;f:ggial:'ur'.a, e la grafia, con scelta di
cnten unificati per l'edizione del Vico launo e di quello volgare. Un
impegno _d1 _lavgrp UMMeENso € INNevativo, non dimentico, tuttavia, dei
contnbuti nicobiniani che erano alle origini della «familiaritd con Vico
promossa ¢ assicurata per mezzo secolos e delle «preoccupazioni criti-
che odiemes. Piovani lo avrebbe opportunamente nconosciuto, com-
mentando le uuli varianti interpretative proposte, nel 1947, da Mario
Futgu‘p e, nel 1957, da Francesco Flora, per essere, nel 1963, accolte nel-
Pedizione delle Opere (curata da Paclo Rossi) ¢ nell'atteggiamento «sem-
pre pil chiaramente revisionistico, testimoruato dalla nota raccolta delle
Opere filosofiche, curata, nel 1971, da Nicola Badaloni ¢ Paclo Cri-
stofolins. In essa tutte le «correziom» e le «aggiunte» nicoliniane al con-
tenuto, al lessico, alla grafia e alla punteggiatura del testo, spesso attri-
buite ir:lgmerus:amentc all’'soscuriti» di Vico, erano state discusse po-
nendo il problema non solo «tecnico» di un pill immediato contatto
3?“ la d:r}?cc del classico, esaminato alla luce degh esiti del «nuovo corso»
studi™.

2. Ma chi dellimpegno teorico e storiografico di Piovani su Vico
volesse trarre conferma nelle prove mature e, in particolare, in quelle
immediatamente precedent l'istituzione del «Centros, non dovrebbe tra-
scurare le pagine veramente fondamentali del 1965 su Filosofia e storia
delle idee, testmonianza di una vera e propra riflessione sul lavoro
svolto come storico della filosofia®. A quest'opera 2, infatt, da nferire
la scelta metodologica di abbandonare la tradizionale opposizone tra
storia dei fatti ¢ storia delle idee, tra «storia politica» e «stona filoso-
ficas cui si opponeva la convinzione che le idee dei fiosofi non sono

"Rhmmu?cri'rd&iammzhmfrﬁﬁm,cin,pp.l&?.ﬂcln..ﬂlﬂ"mdi_ﬂquiu
Fubini, in «Nuova Antologia= (1977) 2121-2124, spec. p. 146. Un lavoro OfgANIZZAnvVO L0-
mmlmh-mrnﬁw.dhpunufmmchcarkmn:gumﬁm_hodh!nu:
ﬁumddhﬂibﬁmﬂuiomhdiNapulicd:imnidirmnridclunmh{mnwffimpald:
:hlhmuﬁu:ﬁnmpﬂhmlizz:zim:diumlsﬂimeﬁdm-.ﬁr?‘dqhefﬁmpmm
Mhdﬂﬂgﬁiﬂprﬂpmﬂpiuﬂnilﬂiildifimrﬁtl'lcquiﬁzicmtdlmtdlﬂpmm
dﬁhrmluinnﬂcroﬁhuainfmuﬁpmduzimuddnunmnim:d:ﬂcqrrawt
mmﬂcpmduﬁd:ﬂmmhﬁmmuiuﬁmcmw 'n_mna.ll;lfur-
m:zhmdiunagjonmocmlogoddfnnduﬁdﬁmmdispomhdcaszdummum
dal periodico acquisto delle it recentd pubblicaziont . .

Cfnﬂmmﬁmmm&mfmafu.mh 528 sgg. Di unsuniti
seindibiles del filosofo ¢ dello storico delle idee ¢ della filosofia t:_n:t.amcunﬁmﬂ:ﬁ
Gm.L’npﬂadH&th:GhmﬂcniﬁmdgﬂzﬁhmﬁamJﬂm-Hﬂﬂﬂm]

1, spec. pp- 7 Sg&
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avventure concetrtali e, piti in generale, 'esigenza di una storicizzazione
del filosofare, di una nuova storia della filosofia, assistita da «tensiom
ideali», fatta di pensieri effettivamente pensan nells storia, irmducibile,

i0, a purl concetti o sistemi. In tale contesto, non era irrilevante che
F;;?lmtammm rappresentauvo della modema storia delle idee verusse n-
gonosciuto in un «comun denominatore ‘vichiano’s, simbolo della pre-
disposizione a verificare «le ‘dottrine’ nell’opera storica di cui siano state
cafaci, onde le idee dei filosofi vedano sperimentata la loro vendicitd
nel mondo storicos, Si trartava, ciog, di opporre all’«anistotelismo sto-
rico-filosoficos — che aveva valutato le filosofie precedent solo in fun-

zione della prospettiva s tiva di — il compito propnamente
storico della stona della filosofia®, E Piovani lo ﬁrcrstgum, concordando
esplicitamente con Eugenio Garin, erudito e filologo perché «chiede ¢

fa una storia della cultura filosofica collaudata nel contatto diretto con
le idee (..) nel contesto cui appartengono, nelle maniere in cui 51 sono
plasticamente realizzate {...), pur nell'unitarieta del foro procedere da una
matrice potente»”. Ispiraia a questa scelta di metodo era il condiviso
impegno a nbaltare la tradizionale 1 ne spavent entiliana del
«vuoto filasoficos, per ricollocare ﬁm-dﬂﬁsion: nuova cul-
ra»* che da Campanella, atraverso la nuova saenza di Galilel, era

® P Piovany, 5, pp. 23 310-311 spp, 36, 24, 296, NI. La raggunta consape-
mamn&'ﬁad filosofare consentva di superare i campo stonograbco ghi
esii di quely «ngidas separazione va «stona della filosofar ¢ <stona da moviment mrd-
ketuali ¢ politics, avanzan da Franco Venturi a proposito del vichismo genovesiano nella
pur fondamentale ed «ammirevole operas {Ls Napoli di A Genoves nel notissimo Ser-
tecrnto riformatore del 1969, segnaiato da Piovani nek 1969, poi in 5C, pp. 298, 299} Sl
carattere vichuno della «sionia delle idee» in Piovam ha opportusamente msistno W, Gia,
Il pensiero di Piztro Provani, Genova, 1983, pp. 56 s

¥ Cosi in SC, pp. 302-303. H programmua garintano che guardava 2 Vico in um «sro-
ra storica della losofia imbanas e stato condiviso da Piovam g nel 1966, per capire ssenza
mentali o risentit schemi di scuola, quali sanc 1 posto e b funzione delh filosofta wabiana
ncdba filosofia europea (I, Presenza di Vi e tevzo cemtenano vichiano, at, p. 15, poi in
FNV, pp. 356-357). Per le relaoni Piovani-Garnin in ambito stor ) sivusli'u-
ikﬁdiLMRmmbuﬁM&mﬁgrﬁ ice, in Sagwi e n-

Storrografia filssofica itafiarna, Padova, 1970, pp. 187-211. Su Piovani ¢ sulla «profonda
:fﬁniﬂﬂhv&mhmmdaﬁuin{.}dimgrnﬁ:iuﬁam.e'mpdﬁun'inhpﬁ,
caratenizzany dallinteresse peimana per una “saenza ddluome’ responsabale eticamente ¢ ‘a-
T’nh%ﬂl‘mmmhwgﬁﬁm{mm,hb
ria del Mezzogiomo, X, v [Ii, Napoh, 1992, pp. 63 sgg, (ma anche pp. 58 g},

N E GarN, Storis deils filosofia stafiana, Toding, 1978, vol, II, parte [V «Controriforma
¢ Barocco. Da Campanella 2 Vicos (pp. 763 22} Sulls convinzione, in Gentile, dell’esistenza
di o 'ehborto ragionamentos Piovani e intervenuro ndla recensione alla Seorig dells
filoscfia italiona dal Genoves ol Galluppi (nell'edizione Firenze, 1957 delle Opere complete
2 cuna dells Fondazione Genule per gh smdi filosofici), in «Giomale aritico della filosafia
malianas JOCKIX (1960) 3, p. 436, poi in Guroarn Gemnlle, La vits ¢ il pensiero, vol. X,

B
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Wh_mﬂmﬁmunﬁbﬂeﬂmdeﬂam:&ﬂn ;
ticitd dell'agire umano. Le joni della modemita di Vico sono da n-
ferire al secolo suo, all’«idealith illuministca» che ha al suo centro il
problema della storia non semplice rivelazione di una «continuiti pro-
grediente», ma testimonianza di una «conquista laboriosa ¢ precarias,
per prefenre al «dato di una sostanza come tale» la sua «trasforma-
zione»?, Tutto cid consentiva all'interprete di poter condividere la tesi
dello «scismas di Vico, il primo a tracciare un solco tra realti umana e
mondo della natura dentro 12 filosofa moderna che all’antica wisione co-
smologica aveva sostituito quella umanologica. Nessun consenso teorico
poteva, invece, essere accordato alla tesi di un Vico ant-Voltaire, avan-
zata da Berlin, nel 1974, con langusto luogo comune stonografico di
un illuminismo antistorico, smentito gia dalla magistrale lezione di Paul
Hazard, avvicinando I'illuminista francese al filosolo della Saenza nuova
nella comune ega della «cnisi della coscienza europeas®. Nella polemica
anticartesiana Vico, rifiutati i residui scolastici di una concezione statica
della sostanza, ha definitivamente infranto la «visionc MOonistco-cosmo-
logica» della filosofia. 1l «filologismo € genensmox del suo metodo d'in-
dagine hanno indicato Ja via della storicizzazione ¢ della «logica del con-
creton, dello sviluppo coerentemente storico di ogni realtd umana, im-
ducibile ad ogni «filosofia dello spirito che voglia presentarsi come
scienzas. Affiorava, in queste lucide osservazioni, la netta contrapposi-
zione di Vico a Hegel cg alla sua «filosoficizzaziones della stona, preoc-
cupata di creare una rinnovata sistemazione metafisicar. La «filosofias
di Vico, del Vico di Piovani presupponeva, invece, propno lo sconvol-
gimento della metafisica quale ordine sovrannaturale e sovrastonco, per-
ché, a differenza di quella hegeliana, era una «filosofia dell’'uomo» ¢ del
1 .wic ato eggim preferiva lo svilpparsi storico. Con-
ferma di 6 poteva nﬁg’rire la riflessione critica sulla teoria della Prov-
videnza, incerta, in Vico, tra provvidenziahita dell’azione umana e Prov-
videnza tradizionale, interessata, comunque, ad ampliare il campo d'a-
zione deluomo e della sua ragione, desiderosa di comprendere, mai di-
ad essere dominata dall'assolutezza dello spmeo, dalla conclusiva
izentiﬁcazinne ocon P'eassoluta ragione concettualizzante» di Hegel". Per-

Firen:e, l%lp.iH.Sulmmdmmnrifaimmmzﬂuqsﬁkunmthﬁm-di_ﬁgn.fn@:
aﬂ'i:mgrmnmm:imuimuk,siwdzl'hmmmdi(l\fm , Sul Vico di Frovans, m
quesio «Bolleunos XXIV-XOXV (1994-1995), spec. pp. 141, 155-138 2 proposita della rac-
colta di sagg in FNV.

» P Provans, F3i, p. 3. .

“Imlﬂ-mtﬁthqum-Boﬂm-ﬂI{lmPp.lﬂ%pmmm
pp. 419, 420 sgg

4 Ip. Vi senza Hegel, in Omaggro a Vico, cit., pp. 574, 580, 579, 572, 574, 579, 576,
584, poi in FNV, pp. 19, 202, 203, 201, 195, 196, 201, 199, 206. «La Prowidema = PP
ﬂﬁmﬁiﬁﬁnmh?mmgl'mmnﬁdiﬂin:ﬂhmduhw
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o, linteresse si concentrava sully «metafisica» rinnovata, quella del ge-
nere umano, passando dall'essenziale all'esistenziale, a e determina-
tezze che Hegel pretese di salvare nell’«abbraccio totale» della scienza,
elevandole al «livello del concerto che le sollevi al culmine dell'ideas®,
In propositc, Piovani, meno legato di Garin alla tradizione del neoi-
dealismo _crociano e gentiliano, poteva trarre ispirazione dalla cultura
storico-filosofica dello storicismo critico tedesco di primo Novecento.
La lezione di Dilthey ¢ la sua nichiamata nozione di determinatio

consentivano di guardare a Vico, liberandolo dal vecchio schema delle
cosiddette equattro eta» dello storicismo «assoluto» di Croce®, estremo
svolgimento dell'impostazione esegetica di Spaventa ed emblematica te-
stimonianza di esaurimento dell'antico fermenio critico che nell’Otro-
Cento aveva associato ~ su altri temi ¢ per altre finalitd - il nome di
Vico a quello di Hegel. Anche in questo caso Iinterprete si sottraeva
alia polemica brillante ma criticamente improvvisata, privilegiando I'in-
dagine accurata e rigorose. Lo documenta ri‘z lucida disposizione storio-
gralica a nconoscere, contro la «goffaggine di capovolgimenti e rinne-
gamenn ottusi», 'importanza di Hegel ¢ dello hegelismo per 1a fortuna

{pmvﬁdcnﬁakl:ppunmpudﬂnmqnmémbﬂc&mmﬂ:'m?mm' 1 dells
storid (.} E le sue manifestazioni non sono che le stesse azioni degli uomim. 1 piano della

) non agisce che atraverso b volonti delle gent operant entro b comuine na-
m&ﬂ:mﬁﬁjﬂﬂimmmmmuﬁ&:mw{qldﬂuﬂn
dal trvello umano civike (..} Per questo baratro sempre aperto, b Provvidenza vichiana sfugge
a ogm determinatezzz di fato, eschude ogni capricoio di casex il suo piano, incertamente pro-
Esemplanta di Vieo, av, p. 212, poi in FNV, pp. 126-127). [n Vico - ha csservato con acu-
tezza . Galasso - Plovani aveva wovate il swo awtore con riferimento al centralissimo pro-
blema della storia, in un complesso quadro speculativo che impegnava <l'etica ¢, in uhima
andlis, b questione religiosa prin di ogni altro elemento gnoseologico, logico o, comunque,
generalmente filosoficos (G. GaLassO, Ai margimi di Vieo, &t filosofie diventa poesia, in «Il
Mattinos, 14 luglio 1981, p. 3}

4 P Provan, Vico senza Hepel, ok, p. 570, pot in FNV, p.192 Ul conmraswo oa b «to-
talzzazione idealisticar ¢ le ragioai ddle mdradualits & uno da fiE condunon dells medi-

etxa ¢ auenpialimno, a cuna di F Tessivore, Napoli, 1981, spec. pp. 116-117. a g,
G. Mann, Stonicica dei valon: ¢ digniza dell'womo nellwltimo libro di Pietro Piovani {1983),
poi in I, Sworicta del dinto e digmita deflwomo, Napoli, 1987, pp. 466467, Una com-

va ricostruzione della presenza di Hegel ha offerio C. Casa, i anfronto com Hegel,
0 Lopera di Pietro Piovars, cit., pp. 415434,

2B Provam, Vi soiza H. ar., 581, 558, poi m FNV, pp204,180. So Di
ehmmm&t&md@ETm“ﬂmﬁm
mo ¢ stonicsma: L morale di Pietro Pioveni (1974), ona in [0, Coneribugi alls soy-
ria ¢ ally teoria soncimo, ¢t pp- 431 sgg), il saggo di G. Cacosrone, Srorices e
h:iﬁmimmahrmdiﬁbuuﬁwﬂﬁ.i:wpg.m“ﬁnchuﬁmqﬁlm
Mthmﬁnhhm:hnmfmﬂ.mm;m
di G, Caccitare, G. Canallo, G. Lissa, Milaoo, 1997, pp. 557-581. .
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ottocentesca di Vico. Occorreva, ciod, sottolineare, accanto ai limiti an-
che 1 ment !:lell’-eclettismm di Victor Cousin che pose il problema
della collocazione europea dell'opera di Vico e delle possibili relazioni
con la fiiosofia romantca tedesca. Fu lui, inoltre, a samolare gli inter-
vent di Quinet ¢ Michelet, a esercitare una notevole influenza su Fer-
rari ¢ sugli «accostamenti hegeliani» di Cattaneo, abituando ~con Gal-
luppi- gh studiosi napoletani dei primi decenni del secolo XIX a «ma-
nipolare, un po’ storicamente, un po’ ecletticamente, storia e teoresis e
a far tesoro dei «suggerimenti culturali della Rivoluzione e della Re-
staurazione, in un’eredita post-illuministica e romantica, destinata a dar
var risultat nel npensamento della wadizione nazionale ora europeiz-
zata, cosmopolizzata, universalizzata, ora rivendicata in pretese purezze
autonome: momenti simili ¢ opposti della ansiosa ricerca di un nuovo
inquadramentos.

Ma all'imp di ricerca su un particolare post-vichismo che ri-
schiava di dissolvers: «in mezzo a cento altre forze culturali irrompent»
subentrava, in Piovani, la sensibilith per il previchismo che egli s di-
chiarava disposto ad adottare, lontano da inaccettabili «esclusivismis, per-
ché convinto che «senza Vico all'orizzonte, certe vie non sarebbero mai
state frequentate dalla ricerca»®®, Sulluso e sui limin di tale categona
stot era intervenuto nell'ampia, dentagliata memona accaderuca
del 1959 che traeva spunto dalla monografia di Biagio De Giovanni del
1958 su Francesco D’Andrea, per indagare sul pensiero filosofico men-
dionale tra la nuova scenza e la «Scienza nuova». Nel confronto con
il nuovo lavoro di scavo teorico e storiografico veniva giudicata «pen-
oolosa» ¢ «anche, forse, ingannevoles la prospeutiva del previchismo, pur
riconoscendone inevitabile I'impiego per comprendere come quel pen-
siero :l_p:r se stesso (..) viva prima di Vico e che ¢osa questo suo vivere
significhi»®. Proprio da questo punto di vista & stato nlevante I'impe-

# P Piovan], Vico senza Hegel at, pp. 554-555, 556, poi in FNV, pp. 176, 177178,
Sulle ragioni della fortuna di Cousin in laha — con riferimento a Galluppi ¢ alla forruns
mmpﬂdiVmguﬂcaﬂ”mﬂuummhﬁdﬁct-:iwdml:immuwdd
Piovani recensore (di 5. MASTELLONE, Vﬂur&udnrﬂﬂimrgﬁﬂmmﬂaﬁmo{d:ﬂtmg
delPArchivio Cowsing, Firenze, 1955) a proposito di una tradizione culturale che a Hapoll.
adi una cerca, anraverso l'eclettismo autoctono ¢ straniero, di nnnovare la sintes com~
piuta storidisma, se non vichiano, pre-vichiano e post-vichiano, dall'altra vede in Cou-
gin 'autore che permeste di ere con animo fuovo i chssic ¢ 1 moderni, iaham € noa
italiani» (in «Giomale aitco della filosofia italianas XXXV1, 1957, 1, spec. pp. 12,123)

8 P Piovant, H Centro di Studi Vichizn, cit, p. 11. _ _

# Ip, {l pensero filosofico meridionale tra ia nnova saienza ¢ ls «Saemza Nuovas,
<AASMPs LXX (1959), pp. 7, 8 (dell'estratto), poi in FNV, pp. 18,19 Pienamente consa-

dellc innovazioni esegetiche pmmdaﬂimﬁmﬂpm:gbmﬁwmw?-

va cnbcamente — nelle Note tra il 1964 ¢ il 1971 —Itpmmzhht'ipdlhnun.apmpmtﬂ
dei pregevoli Lvon di VI Comparato su Giuscppe Vallewa. In essi ricmergeva il complesso
quai'oddhmhn:mmmﬂmidhmkmnpmpih[m)degmdlmmmﬂuﬂm
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teorico autonomo di Piovani, teso a sottolineare, nella ricostruzione

| De Giovanni, |a centraliti della tendenza antimetafisica della filoso-
fia meridionale previchiana, coerente con il prevalente interesse per I'e-

sperienza ¢ le forme di sperimentalismo antisistematico. Di quest'ulimo
non sfuggivano all'interprete i limiti che avevano impedito il supera-
mento det puro metodologismo cartesiano € la comprensione delle «esor-
taziom concibiabili col galileismos e della «componente platonisticar, in-
dispensabile alla nxova sdenza; limit che spiegavano I'approccio al mo-
demo naturaltsmo e la qualita del suo accedere alla natura dell'uomo e
del suo mondo con amenzione finanche per i prodotti storici del di-
ritto, come testmoniava l'opera del giurista D’ Andrea. Diffidente di ogni
modello di «storia u:m.rclsart:::a ispirata alla fede (luministica) nella «per-
fetubiliti umana» o alla rappresentazione (romantca) del «soggetto as-
solutos, la storia che la filosofia sperimentale meridionale proponeva si
razionalizzava «particolarizzando, non universalizzando», in sintonia con
la scoperta del valore della modema individualita in quell’«intumita che
sagpia trovare la base universale del suo essere individuzles?. Siamo con
¢1¢ introdotti in uno dei luoghi teorici fondamentali dell’itnerario spe-
culauvo di Piovans, dominato dalla volonta di comprendere le proble-
matiche connessioni tra prospettiva universale e ricognizione dell’ndrvi-
duale. Saranno queste, infatti, a catturare «[’ansia centrales della sua teo-
resi, come rivelera una pagina autobiografica del 1972, riconoscendo nel
utolo di un lungo saggo su Conoscenza storica ¢ cwscenza morale (che
da 1l utolo al volume del 1966) un’intenzione teorica tenacemente per-
seguita, una vera ¢ propria esintesi € un programma di lavoros*. Egli

¢ ¢ per <€, sia quale huomus di molee idee del Vicos. Anche in questo caso il rischio era
che lo scavo exmencutico potesse annullare Pautonomiz de) Rlosofo napoleano «dentro un
COro sci-setiecentosco ora consomante ora dissonante, bavorendo b formuzione di una cesi
cntica wguale ¢ contraria a quells fondara sull’irumagine cormucciars ed eroica di un Vico -
tnicamente solianio in mezzo all'assenito desento dells aubera meridionale a i contempo-
rancas. Draltro canto, perd, Iinterprete-rocensore era subito disposto a riconcscere che «<quando
u studia un ineellctuale napoletano dell'ultimo Seicento, lo spuardo mentale del lettore, vo-
%nmmmm&n:VmpﬂmpﬂmpﬂmM[ﬁ
.39.55,345,3451

I, ! pensiero filosofico meridionale a & nuova scenza ¢ b «Scemze Nuoves, i,
pp.Iﬂ,lﬁ.ll,l’&.ﬂ{ddl'm}pniinm.pp.zl.ﬂ,}ilm&dmpiﬁi:g—
mammmmmrmmarmm&.m-aw
(1979} 4344, pp. 103-111, . it in Lo, Poszioni e trasposizions etiche, G, pp. 229-243.
. " lintervento nell'inchiena} Parlno i filosofi italiom, cic, pp. 160, 161, «Brogemi ¢ 1en-
sonl, tenando di soddisfare | bisogni, mowe delle azioni, universalizzano gravee 3 quesa
tensionalita Uindividuale, differenzizndolo dall'immediao particolare, dal mero empinico. L'u-
niversalitd non & che in tenmonalics. Conascerla ¢ valurarh nos & possibile che amra-
mhmmdmdfm&:nﬁlmmﬁgﬂhmummﬁ
mnﬁ:mm&mﬂﬁ{m]@mmmm:mﬁ-
monistico, & agli andpodi dello sworicismo assoluto; & aveersanio di ogni storia assoknizrar
teologicamente, naruralisticamente, logicamente o metafisicamente~ (ibit, p. 161). Clz. anche
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lo aveva | e sviluppato nell’im su Vico, maturato alla
degli anni Cinquanta negli studi di ﬁinsnﬁa del dintto e della mnrf:ia]n:

Anterioni di solo un anne alla ricordata memona accademica del 1959
erano le Linee di una filosofia del diritto (1958), in cui le nuove aper-
ture a]l’q_stanza stoncisticas sostenevano 'analibea nicostruzione storica
deil enza speculativa moderna quale mnterrotta vicenda di oppo-
siziont polemiche tra rivendicazioni particolarisuiche e reazioni universa-
listiche. In tale orizzonte, i brevi ma acun cenni dedicati a Vico ¢ a
Leibniz, vicini nello «sforzo di dare un nuovo fondamento all'indivi-
duale» ed in grado di rappresentare due momenti emblematici delia sto-
ria della cnitica di quelle opposizioni®, anocipavano le argomentazioni
formulate nella memoria def 1959. In essa, sostenuto dalle proposte dello
storcismo anti-idealistico di Meinecke, ntornava i confronto di Vico
con Leibniz, avvicinad, anche nel nuovo contesto, per la «comune preoc-
cupazione di trovar presto un fondamento universale allindividuales.
Era la «forza teoretica» a fornire loro 1 mezzi diretu ed indirett per
tale ricerca, assente, invece, nella «filosofia minore» dei cosiddetti pre-
vichiant® ed opposta alla prospettiva neo-metafisica di Hegel e dello he-
gelismo, come Piovani osservera nel 1968, teonizzando la gid richiamata
tesi di un Vico senza Hegel cui poteva opporst la filosobia di Vico che
con Leibniz, meglio di Leibniz, si rivelava, grazie alla filologia, teorico
di una ~conoscenza storica quale conoscere storico autenticamente in-
dividualizzante: scienza umana per sé stante, fertle di “invidiose’ novid,
preludio a una rinnovata sistemazione del sapere»™'.

Vico, il Vico di Piovani 2 il filosofo capace di accogliere e, insieme,
di trasformare le riflessioni pid aﬁianute sul senso e sul destino della
storia umana, in una prospettiva che non pud pils tollerare né la nega-
sione dell'individualith né quella dell'universalizzazione, destinata a rea-
lizzare la vera umamta deﬂ'unmu_ ’autore della Sgenza nuova reag-

Imﬂmogmwdtﬂhdmduk.muﬂunmfm&ndwm.wfmmbgmm
«Filosofia» XIII (1962) 3, pp. 495-501. Sull’eantisingolarsmo dell'individuaziones s soffer-
mano b pagine di Opgertiuazione etica e assenzialismo, ¢t § VI (pp. 58-65)

» Cfr. LFD, p. 107. Cic. F. Tessrrore, Tra esitenzialismo ¢ storiaamo: la filosofia mo-
rale di Pietro Piovani, cit, pp. 454 sgg. e spec. p. 457. _

""Rhﬂvml,fipenﬁcruﬁbwﬁmmaﬁiwmkmhmmthtwﬂmuh
ch,rp.lﬁ-z?cmzs,ﬂtdcll'mn},paiinm‘f.pp.-ll—ﬂ:nntc,ﬂ. _

V' Ip., Vico senza Hegel, cit, p. 585, poi in FNV, IﬂﬂGnn:ll‘JﬁO,mgo:mﬂOﬂ
I due Engnaggi della filosofis contemporanca, Funo tmgcnml mente antipositivistico ¢ ston-
cizzante, I'aliro neopositivistico e matematizzante, TCONOSCCVA, nella conclusione, I'importanza
della lezione di Leibniz ¢ rifivaava il noto giudizio crocano del 1910 sulla presunta =oppd-
siziones 2 Vico dell'autore della Hwam'aiagul“a mh':;m; il simbolo ;,"Ld“':n filosofia estranca “i
spirio di 1 STOMCISMO, CIO¢ CSIranel td di acquistare, lante und Soemnia
pcrfc:mr:lfu cognizionc dell'individuale storicos (1o, [ due linguaggi dells filosofia conrem:
mhdrﬁddiﬂl&whmm:ﬁm&kdiﬁhmfmvﬂ\ﬂﬁmlmm“z-
M6, poi in CSCM, pp. 12, 17).
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sce, infatti, alla crisi della logica intellettualistica che ha ridotto Findivi-
duale all'universale, ma non rinuncia al’impulso di guardare in grande,
di costruire sempre [a storia in universale. Lesemplarita di Vico {come
recita il titolo del noto studio del 1969) sta nella capacita di proporre
una filosofia che, sottratta all’analisi dei concett, si identifica con co-
noscenza storica, con la proposta teorica e metodologica di una ston-
azzazione della filosofias. Quella vichiana & storia di cose e di idee an-
che quando & «ideale eternas, perché fatiz di «umane idee» che pro-
vano la loro idealita solo storicizzandosi®?, Del resto, a tale processo di
individuazione storica dell’unsversale si richiamava il fondamentale inte-
resse di Vico per i temi dell’azione e dell’ordine, secondo le premesse
e gli esiti di quella ex legislatione philosophia che aveva dato il tiolo ad
un noto saggmo piovaniano del 1960. In esso il rpensamento della le-
zione vichiana e del complicato rapporto tra idealita e storicit, nato da-
ii) sviluppi della riflessione sulla «normativiti» e dal definitivo abban-

no dei residui di «ontolog , 51 concentrava sull’avvertita consa-
pevolezza della «storiciti deﬁ'univcrsall:-. 1l che consentiva all'interprete
di desistere anche simbolicamente da ogni confronto tra Rosmini e Vico,
per inc;nt:ra_re, mrllhélla Scenza nuova, Veuniversaie _cun]irttm, non deegIE;

oso di evivere Stona per provare e garantire la perenniti
Eﬂﬁche,mﬁ,fannnvemnmteuﬁmﬁgﬁmnﬁﬁedummlamﬁn.
Con Vico, dopo Vico si realizza l'inevitabile transizione dalla filosofia
monastica a quella politica in cui I'umano vivere si storicizza negli or-
dini civili, ma senza rinunciare alla relazione dei principi della norma-
truita con quelli della sogets o ri Pazione legge quale «mente
ordinante le citta» che ~ osservava Piovani - ocoorre comprendere nella
sua dimensione storica, perché «guardare I'universale nella storia aiuta a
$CO la necessana realid dell’universale, che non pud essere eliminata
némunivemﬁsmumulum,mbmwbmchiummﬂzmpmunu
¢ presuntuosa purezza sovramondana, né da un partcolarismo con-
traddittoriamente frazionato nella varieti centrifuga di particolarita an-
siose di dividersi e pur bisognose di connettersi nell'assohutezza di una
nuova umformiti»®, Per tutto cid, nonostante le ritornant incertezze e
le persistent contraddizioni, la storia in Vico & <otta di classi», mani-
festazione di un’«etica del lavoro e del sacrificios, di un agire umano
che presuppone 'alleanza di pensiero-socets € un maturo «senso giuri-

= In., Esrmplarits di Vioo, cit, p. 211, poi in FNV, pp. 125, 126. .

% I, Ex legilaione philosophis, in <Fosofia XI (190) 2, pp. 252-253, 241, poi in
FDSF, pp. 255, 228. Su db dfr. G. Cacciarore, La novma come womures: s, rtica
sona nella filosofia & Pietro Piooani, in Difevita e fondamento, A Comvegno &
MMhmﬁmww+ﬂlﬂlﬂllamﬁhMﬂh
Napoki, 1984, spec. p. 98. Sul definitivo congedo da revidui di =ontologiomos 5 veds E.
Uz, Lo studioso di Vi, in Lopera di Pietro Piovars, cit, p. 247 ma, con riferimersn
~pnmo Piovanis, ot anche ke pp. 220 sgg. ¢ note

n
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dico dell'sstituto e della sua complessa significazione», traducibili in la-
tente o esplicita politicita®, Ed & proprio la scoperta della fondamentale
giunidiata a sostenere la ndefinizione vichiana della filosofia interessata
a conoscere le modaliti con cm si compie la stoncizzazione della ra-
gione che giunge ad includere il non-razionale nella valutazione di una
-rrazml:mhti operante nei fat, favorendo discoverte essenziali, come quelle
sulla lingua e i linguaggi»*. Questo & il «nuovo corsor della Saenza
nuova, capace di sbarrare la strada ad ogni fisica 0 metafisica della tra-
dizione, per realizzare una rifondazione antropologica della fiosofia senza
natura, come si legge nel titolo dell'importante relazione al Convegno
linceo del 1969 che aveva impegnato Piovani a ragionare sulle conse-
guenze della «rottura tra ordine fisico ¢ ordine morales, mntrodonta da
Cartesio e approfondita dal cartesianesimo anti-cartesiano di Malebran-
che ¢ Gassendi. In tale contesto, Vico indica nella necessiti di com-
prendere il «mondo degli uomini come tale il vero compito della filo-
sofia modemna, incoraggiata dalle suggestioni malebranchiane a separarsi
dal «cosmo ﬁsim—mcﬁsico classico». Protagonista del processo di de-
naturalizzazione dell’ordo avviato dall’'umanesimo, il filosofo napoletano
¢ «umanista post-rinascimentale» che si cul]:ﬁa inconsapevolmente alle
modeme inquietudini di Montaigne e Pascal, alleati dalla lezione di quel-
Pagostinismo che regge «il socratismo cristiano, UMAanistico ¢ pre-uma-
nisticor, opposto allo «schema teologicon della storia provwidenzialistica,
cosmologica ed universalistica presente gid in Agostino ¢ poi in Bos-
suet prima di riproporsi con Hegel*. La vera realtd dell'uvomo vichiano

H P Provant, Pemsiero ¢ soaeta i1 Vico, In «Critica sociales LX (1968) 23, p. 635, poi
in FNV, p. lﬁ?tm,&&mwgd?m.hm&lmdf&m&
boriara, Napoli, 1976, p. 735, poi in _ p. 159,

8 szp:h‘apnnw\r[: o, nelle h?n!f del 1973, 'introduzione di R Parent alle
Opere di Vico (Napoli, 1972: dr. SC, p. 408), gid presentata nel denso articolo, Una nilet-
tuva di G.B. Vico, in <1l Maminos, 2 novembre 1972, p. J. Qui, venuva opportunamente sot-
tolineato il valore della filosofia vichiana quale ricerca di una razionalith «desiderosa di -
gobuc.mndi ridurre, di comprenders, non di escludere. La stessa polemica anticariesiana

'andhmmﬁvinainquﬁuﬁphuﬂnncwhfu' '
diversas (i) Cfr. anche Ip., Vico e Iz stonazzazione della ragione, in «Clios TV {1968} 3-

318-319, poi in FNV, pp. 401-403. _
. P& 1D., Vimp:lh ﬁhmﬁapsl;zu natura, in At del Convegno m::nuzmmlt ﬂ.llllﬂ!ﬂ:
l e Vicor (Roma, 12-15/5/1968), Quademo dell'«Accademia nazionale da Lin-
ctir, & 126, Roma, 1969, pp. 251, 253, 255, 256, 266, poi in FNV, pp. &, 66 70, 72, B7.
G in CSCA 1a ricostruzione piovaniana era acutissima nel rilevare in Agostino la presenza
di due inconciliabili concezioni della storia, 'una «universalisticar, I'altra «personalisucas, que-
srultima tipica dell'intimismo cristiano che insiste sulla wstofia individuale QHI'umm:,sull-l_dﬂ
della p dacisiva dell'autocoscienza dell'uomo farta centro dell’universo & causa primd
della crisi della visiont cosmicar, idea portata a compimento dall’aumunesino che, col sv0
o ren oo dei o e 5 iz Sore it 5 M0
timisino agostiniano, ; e r. CSCM, pp. 211, 216). Sule T
gioni ¢ le fona dell’vagosunismao= pimuﬁ:nnmfundﬂnmuhgﬁnﬂupplddlzmlmdlﬁ-
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¢ inscritta nel mondo civile della storia farta dagli vomini e svincolata
da ogn cornice naturale o sovrannaturale. La stessa «teologia civiles
delle Scienze nuove designa nell’aggettivo «il connotato della avidtis che
¢ sintomo della teorizzata «filosofia della cultura come erede della scom-
parsa filosofia della natura e della sovranatura»?’.

Nella storiografia vichiana di secondo Novecento questa letrura era
destinata a co | In una posizione di forte autonomia soprattutto
rspetto agli sviluplri delle importanti e note tesi di Nicola Badaloni che

a 1 rieordato bifancio critico del 1969 non aveva esitato a

ustrando, in particolare, i contributi offert dall’Introduzione a G.B.
Vico del 1961, U Libro «piii rappresentativo del ‘nuovo corso’ non snlq
per 'ampiezza delle lﬂdiﬁlnl compiute, ma anche per l'attitudine a darci
proprio quello che chicdevamo: non interpretazioni generali, ma ele-
ment precisi, non tes: ermencutiche, ma notizie esaminate o da esami-
nares*. Tuttavia, ad auestare l’mig'mle fisionomia del Vico di Piovani
era I'elegante ed equilibrata recensione dedicata 2d un'altra fntroduzione
di Badjzﬁi. scritta, nel 1971, per I'edizione sansontana delle Opere fi-
losoftche. Dh essa, come di tur gli aleri scritti pregevoli 0 modesti, re-
censit ¢ segnalat nell’arco di diect anni di vita del sko «Bollettinow, era
attento a cogliere P'idea direttiva, confortara dalle nuove pro criti-
che. Dopo le preliminani riserve sull’esclusione dagli scritti filosofici del
Diritto unrversale e, in particolare, del De constantia {che ha «una sua
coliocazione ‘filosofica’ centrale [..}, in senso molto stretto, specie per
la sua posizione direttamente propedeutica rispetto alla Scenza nuomas),
al centro dell’anabsi si collocavano, innanzitutto, le finissime osserva-

zioru sull'opportuna insistenza badaloniana a sottolineare 1'« itd di
Vicos. Era un lavoro prezioso e benemerito da elﬁ ' Pio-
vani, evitando, tuttavia, di smarrire Peunitis d pﬁimﬁm vichiana,

messa in crisi, a suo giudizio, dalla presunta <fondazione metafisicar,
emersa negh sviluppi dell’argomentazione badaloniana. Assistito dalla fi-
ducia nella «fisiologia dell’ordo» cui si riportava anche il «facere umanon,
la proposta critica esaminata comportava il rischio delleschisione della
«fondazione di una scienza umana che sia consapevolezza dellautono-
ma del mondo umano dell’aziones. Nasceva, perad, una ncostuzZione

M.h%ﬁ?ﬂimm“:mﬂtﬂmwtw
gram (), o, spec. pp. 245 sgg. _ N

~ I Provant, Vi e ke filowfia senza natirs, Gt., pp. 264-265, poi m FNV, p. 84. Prova
ﬁdﬁudphmmmbpﬁoénduphdoddhfmmmpuddhm‘m
rifuin:ﬂ'tmﬁvthhnnddmdﬁmnﬁﬁwmﬁ-:hcl'-ﬁlmimnmwhm
ammmmmwmchmma
ava a regutrare, ncl 1977, segnalando un magntmale saggio di E Viormum (LUn vidiieno tne
HM;WWMMm-NmmMMIm
+.pg.??n-mxhquﬂm-ﬂuﬂm\fﬂ{l9??},pp.lﬁ-ﬂ:—l_ﬂ.:fnspu:p.l?l. _'

I Provamt, Per gli undi vichiani, <, pp. 80-81, poi in FNV, p. 377,
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dell'itinerario speculativo di Vico condizicnata dal costante, «preminente
interesse fisico-metafisicos a sopravvalutare la «filosofia della mentes
dell;crnm: prove a dispetto della matura meditazione sulla storicita del
mondo umano, offuscato, quasi al punto da «dare —a torto o a ragione-
Yimpressione che il Vico piit vichiano, il Vico della Saenza nsova, non
sempre sia il Vico che davvero (...} attragga di pis®. Riflessioni queste
del Piovani recensore e lettore onnivoro che indirettamente ne confer-
mavano le principali opzioni teoriche, testimoniando, piti in generale,
tutta I'ansia di approfondimento di una ricerca perseguita come esigenza
di libertd di conoscenza in chi come hui seppe lavorare in proprio con
l'ostinato rigore ¢ l'onesta intellertuale di un «uomo giustos®.

_ Lontano da damores Pietro Piovani ha incamato la figura delio stu-
dioso rigorosissimo, del maestro deghi studi vichiani anche m temp: di-
chiaratamente ostli ad ogni emodello di nicercas, a «erediti di transi-
zion e di ammaestramenti», «Enormi, incalcolabih, imprevedibili 5Om-
movimenti scuotono il mondo e cambiano 1 caratteri di quello che, per
alcuni secoli, & stato il concetto stesso di cultura. In cospetto di una fi-
losofia della cultura radicalmente rinnovantesi, sotto la pacata sereruta
dell'indagine controllata, lontana da ogni colorita seduzione di tipo spen-
Eerimo. nessuna preoccupazione pit vichiana che attestare, con sereta,

presenza del filosofo il quale, come nessun altro pensatore, ha sen-
dto la forza teoretica eccezionale che va attribuita alle modificazioni, ai
trapassi, ai restauri, ai declini, ai crolli, alle pause, agli avvizziment, al
igogli della cvilti nella stona dell'uomo». Cosi scriveva, nel 1980, pre-
sentando agli studiosi e ai fedeli lettori del suo «Bollettinox I'ultimo nu-

“In,RmﬂuiomaG.\f:m,OpntﬂmoMe,inu:diH.B:d:!nni;mi,wnimﬁ:nm
1n.nltiiECri.smfulini{ﬁrcnzc.Iﬂ?l}.inqumuiBnI!minmll{l'??l},pp.ﬁ?.?ﬁ,'ﬂl.'h
nﬁmcﬂuﬂ&&ﬁﬂmm&hmﬁpﬂm@umm?ﬂamm
raccola delle Opere gioids wrenze, 1974). elliniziale avvertenza crea I
dd dtolo, che arbitran umﬂmwﬂﬂbﬂmwrivnxieinumsuinnctgim
:Imﬂ:inVmuh-ﬁlosd'udcldirinnsiﬁmlwncﬂamﬁ]mufumurm,mnmlgﬁm:
tificas), Piovani riconosceva che I reGZIONE Propasta non 1ava sull'invecchista ten
della «presunta giuridicia autonoma Dinitte universale nello sviluppo filosofico del Vicos
(dr. questo «Bollcttinos V, 1975, .15?—153}.Ci6chc.mm'-ri:.mﬂi premeva metiere in -
lievo era Vintenzione badaloniana . nvendicare un dintto saturale vichiano che, se avver-
tiva, contro Grozio, la rcmmuliﬁitmiﬂrmﬂimmmmkpnhst‘iliu:immm{tp&
losophicurn, era, perd, : l:ﬂrﬁﬁﬂ:ﬁmﬂhpwm@mﬂ:fiﬂlw
ﬁ.m:mvﬁmdﬂam&hq@cﬁw:m@mhw
amifxaale= ¢ -mmnlc-.Edmsuu!:preocwpuioncdanmanamh-ﬁkmﬁa-dJ
Vico al dcﬂ:mﬁm:ﬂm&mﬂadﬂwﬂicsimnﬂgﬂ_mmkm-
mmuwddmwunmapmpamoddhd:ﬁmnumﬂqﬁmfcd:smna&m}’m-ﬂdh
ﬂmfnﬁdlhluddhnﬂmu{_)hdhnmummmpub_ddhm'nnﬁudcsnlﬂmﬂﬂ
ﬁ:mn:mmﬁamndm:dﬂ'dnnhﬁaﬂpmﬁﬁmﬁ;cdﬂm-fmﬁb
sviluppo della mgone verificantesi nel mondo umanos bid, p. 160). '
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mero curato®!, affidando inconsapevolmente al'amara hicidit dellestrema
riflessione un vero e proprio testamento spirituale, vivissimo nel ricordo
e nellopera dei discepoli e di quanti hanno saputo cogliere il SENSO AU~
tentico della sua lezione di vita e di scienza, onorandola per rimeditarka
e trasformarla.
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