NOTERELLE VICHIANE

Su di un dislogo presente nells 1T Oravione inaugurale

Dopo l'interruzione seguita alls cosidetta «congiur del principe di
Macchiaw, nel 1702 Vico recita fa sua terza 0razionn’; inaugurglc d«:lpit'e -
no accademico dello Studio napoletano, In essa si affaccia unh elemento
di noviti rispetto alle due orazioni precedenti, poiché o della
prolusione & quel tipo particolare di sogeras rappresentata dagli womini
di cultura: siano essi filosofi, scienziati o letterati, Di riflesso, [a rilevanza
sociale del lavoro intelletruale acquista una notevole im rtanza per la
definizione dei principi etici guida della arepubblica cgﬁe letteres,

Tralssciando il contenuto filosofico dell'Orazsane, desidero piis mo-
destamente richiamare I'attenzione sulle 1. 184206 dell'edizione Vi-
sonti (G. Vico, Le Orazions inasugurali I VI, Bologna, 1982, pp. 134.
137) per indicarne una presunta fonte diretta. T Visconti ricords nella
sua [ntroduzione come gia Marcello Gigante, soffermandosi con finezza
sul rapporto tra lingua e contenuti delle Orazioni Inaugusali, abbia, tra
Faltro, segnalato questo brano della Il Orazione che G sembra oppor
funo riportare per intero prima di ulterioni consideraziond.

[8] Deinde estne bonem fidem raestare, booum virum sgere quempiam,
qui ita suge sententisc tenax sit.ugdcﬂnuﬂapoﬂmﬁaimnﬁonc deiici
poszit? «Quid aist». eNervos in corde radices ageres. «Quid ita?», «Quiz
hmphdmmmﬁsfmmdtmﬁquhm.dbueﬂne.scd,mmolemm
est, disseca corpuss. «Quid isthoc opus fucto in re, de qus nemo est sostrum
qui dubitet?s. «Artamen, ni piget, disscca; nam mihi, ut sum narurge
religiosus, de eo scrupulus injecrus est; disseca quacsos, «Non quis necesse
sit, sed ut tibi mos geratur, fiats. «'Merito te amo’. Inspice nunc preccordia.
Quid? ut superstitinsus aruspex excis inhias e1 pallescize. «Nullus quidems,
«Ostende igitur [20r] pervorum a corde originem. Tenuissimae sunt Gbrae,
nostn? oculorum aciem cffugimne Adhibe microscopiums, «Tantundem

imuss, «Artamen adhibes. aVereor ne mihi videndi sensu isto conspi-
tiorum genere labefacterurs. «Nihil pericli est. Nos quotidie utimur, nec
quicquam mali inde orums. «'Vide quo me inducas’s. ‘de.““:n‘:'P
bervorum stirpem in corde perspicis». «Nibil - «Sum verus?’ Dixin
tam tenuig esse fils, ut omnan oculorum obtutum fallant?s. «Audios. «'Seds
‘da te mihi vicissim’; inspice cerebrum, e, microscopio seposito, in summa
cerehello glandulsm, quam pinealem us, observa. Spectastin?a,
“Quidni?w. «Viden porro ut tenuissima hlamenta in cervices deducimtus,
unde nervi omnes per spinakemn medullam in universam corpus dirssanuri,
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«Video etiams. «Ouid nunc? nonne “fugit te ratio?”. «Nihil minus; nam star
alis enimo a pucro mihi imbuta sententine.

«Questo passo, — nota il Gigante — con la mescolanza del linguag-

gio della commedia <ol lingusggio scientifico, dimostra quanto sia
errata una visione ciceroniana del latino delle Orazions inaugurali ¢
quanto inadeguata sia una valutazione meramente letteraria di questo
latino che riesce a trasportarci con tanta naturalezza tra un palcosce-
nico e una sala anatomica. Ditei che su Cicerone prevale certamente,
almeno in questo luogo, Galileo, cosl come sull'uomo tolemaico pre-
vale quello copernicanos {7bid., p. 35).

All'acuta intuizione del Gigante fa seguito una ulteriore specifica-
zione della presunta fonte galileiana nel Commentario del Visconti a
G. Vico, Veria (Napoli, 1996, p. 301).

Ritengo, pertanto, di una qualche utilita segnalare agli studiosi il [uo-
go tratto dalla Seconda giomata del Dialogo sopra i due massimi sistemi
del mondo tolemaico e copernicano del Galileo (Torino, 1982, p. 133} che
sembra essere il «calco» utilizzato per il dialoge immaginato dal Vico.

saGR. [...] Mi trovai un giorno in casa un medico molto stimato in
Venezia, dove alcuni per loro studio, ed altri per curiositd, convenivano tal
volta a veder qualche taglio di notomin per mano di uno veramente non
men dotio che diligente e pratico notomista. Ed accadde quel giorno, che
si andava ricercando l'erigine e nascimento de i nervi, sopra di che & famosa
controversia tra i medici galenisti ed i peripatetici; ¢ mostrando il notomista
come, partendosi dal cervello e passando per ln nuca, il grandissimo ceppo
de i nervi si andava poi distendendo per la spinale e diramandosi per wrto
il corpo, e che solo un filo souilissimo come il refe atrivava ol cuore, voltosi
ad un gentil nomo ch'egli conosceva per filosofo peripatetico, ¢ per la pre-
senza Se.l quale cgli aveva con estraordineria diligenza scoperta ¢ mostrato
il tutto, gli domanda s'ei restava ben pago ¢ sicuro, I'origine de i nervi dal
cervelio e non dal cuore; al quale il filosofo, dopo essere stato alquanto sopra
di sé, rispose: «Voi mi avete atto veder questa cosa walmente aperta ¢ sensata,
che quando il testo d'Aristotile non fusse in contrario, che apertamente dice,
i nervi nascer dal cuore, bisognerebbe pet forza confessarla per veras.,

Dal confronto dei testi emergono alcune significative differenze
stilistiche e di contenuto. Innanziturto, Sagredo & protagonista di un
monologo, I'lo narrante 'anneddoto esemplificatore le divergenti po-
sizioni del peripatetico e del «notomista» a proposito dell'origine dei
nervi, mentre in Vico assistiamo ad un vero e proprio contraddittorio
che, coinvoigendo immediatamente il lettore, o meglio sarebbe dire
I'uditore, lo chiama a testimone e giudice della diatriba. I brano
galileiano, condotto sul filo dell'ironia e del ricordo di un avvenimen-
to lontano nel tempo, non ha la teatrale tensione drammatica della
scena vichiana. Inoltre, in Galileo la disputa viene risolta mercé una
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semplice ispezione autoptica, in Vico, invece, si rico microsco-
pio per demolire fa pretesa aristotelica dell'origine carrga:la dei nervi,
Nonostante queste ¢ altre particolarita dissonanti, non pué non col-
pire lidentitd del tema unito alla scelta de] « encres letterario del
dialogo, particolarmente caro alla tradiziore galileiana fino al punto
di ergerlo a vero e ptoprio canone d'imitazione stilistica e che aveva
trovato anche a Napoli non pochi epigoni tra i novatores (p.e. T,
Cornelio ¢ C. Musitano erano ricorsi al dialogus a scopo polemico).

Ovviamente cid non significa fare di Vico un seguace del Galileo,
tanto pill che il passo del Dislogo in questione si trova per intero nel
Parere del Bi Capua (.. Dn Carun, Parere. .., Napoli, 1681, p. 83).

I baston visuale (capov. 706),

In un passo contenuto nel capitolo su «Le descrizioni erciches
della Sctenza nuove del 1744 (ediz. Nicolini, 1942) {assente nelle edi-
zioni del 1725 e 1730} Vico riprende il tema della Conoscenza sensi-
bile, gia affrontato nel De antiguissima, per ribadire la sua concezio-
ne ativistica ¢ operativa delle sensazioni prodotte dall'uomo arraver-
30 i sensi. La teoria delle sensazioni come un fare umano & ritenuta,
da Vico, patrimonio acquisito della antica «aapienza poeticae ¢ con-
fermato dalla scienza modema che «con gravi osservazionis dimostra
ache i sensi facciano le qualitd che sono dette sensibili’s.

A chi si soffermi sul passo in questione non pud non destare
meraviglia la singolate incomprensione da parte di Vico di uno dei
mdiniddhteoriadiDacanadcﬂﬂvisimchcpuddimipamdigmaﬁm
della piti generale concezione cartesiana della sensazione. Per Vico gli
antichi sapienti dei popoli «Dissero cemers aculis il vedere distinta-
mente {onde forse venne “scemere” ag)'Italiani), perché gli occhi sieno
mmeunvagﬁoclcpupﬂ]cduebuch-dre.cancdnqu_e]loqcmo
i bastoni di polvere, chcvanmawcmuhm,omidadlocch:,pq
le pupille, escano bastoni di fuce, che vanno a toccare le t:pse.leqml!
distintamente si vedono {ch’e 1 buwnwsualechepoumgmmmnogh
stoici, ¢ felicemente @ nostri giomi ha dimostrato Cartesio); - ¢, dis-
sero wurpare ocwlis generalmente il vedere, quasi che, con la vista,
s'impossessassero delle cose vedutes {capov. 706}, )

Lo stupore nasce dal fatto che Cartesio non ha mai sostenuto una
mddgmemeﬂmgonedelbasmnecbeenddummpm
dells Diottrica non si pud certo dire che si rifaccia a quella tradizione
Smanatista sopravvissuta in vad modi sino al Rinascimento. In estre-
masinmsiqucsta:eoriailnmxsml\'l_d"“"5_3".‘“5"'1"'“’5:1““dllgli
occhi che a questi tornavano con le informszioni "““‘Fﬁl mondo
esterno, e per quanto strano possa apparire, questa teotia fu utlizzs
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ta da Euclide e C. Tolomeo nei loro studi ottici ¢ astronomici. Una
teoria che, petd, non ha punti di contatto con le idee cartesiane,
anche se Pindagine di Cartesio sulla luce, sulla visione e sui colori
non & certo esente da commistioni di elementi tradizionali, Il parago-
ne del bastone del cieco che sente gli oggerti doveva essere, per
Cartesio, semplicemente immaginata come metafora della funzione
svolta dall’arin medium tra 'occhio e I'oggetto. ]

«Per trarre da cid un paragone, desidero che pensiate che la luce,
nei corpi che si dicono Juminosi, altro non sia che un certo movimento
o azione rapidissima ¢ vivissima che si trasmette ai nostri occhi attra-
verso V'aria ed altri corpi trasparenti, nello stesso modo in cui il me-
vimento o la resistenza dei corpi, che incontra quel cielo, si trasmette.
rebbe alla sua mano attraverso il bastone» {R. DESCARTES, Opere scren-
fifiche, tr. it. Totino, 1983, p. 192). Tra i contemporanei su questo
punto specifico non ci furono interpretazioni contrastanti e che la
metafora cartesiana del bastone del cieco potesse avere il suo spunto
nelle Vite dei filosofi (VII, 157-158) di Diogene Laerzio & luogo comu-
ne nella cultura scientifica della seconda meta del Seicento. II paragone
Cartesio-Stoici si ritrova 2 Napoli nell'ultimo dei Ragonaments del Di
Capua dove si legge che Zenone «disse P'occhio valersi dell'aria tesa,
come di un bestone per conoscere le cose visibili; del quale esempio
si valse poi cosl a proposito Renato delle Cartes (L., Di CaPua, Pare-
re..., cit, p. 639), come & presente a Londra nella prefazione del
Cristiano virtuoso de] 1690 dove il Boyle, soffermandosi sull'uso delle
metafore in Cartesio, ricorda come «sulla scorta degli stoici, paragona
la sensazione degli oggetti mediante il passaggio della luce alla sensa-
zione che un uomo ha delle pietee, del fango ecc. mediante I'uso del
suo bastone» (R. BoyLs, Opere, . it. Torino, 1977, p. 170).

Diversa & lu situazione per quanto riguarda la formula «baston visua-
lew scelta dz Vico che non sembra altrettanto diffuso € I'unico caso di
mia conoscenza delf'uso dell'espressione & del De Benedictis: «Viol'egli
Renato, che la luce sia non altro, che moto a dritta linea delle parti
primo suo clemento... [che] formane il baston visuale, che serve a lui
per vedere l'oggetto, come il suo ad un cieco per tentare il cammirios.
{G. De BENEDICTIS, Lettere apologetiche in difesa della teologia scolastica
¢ della filosofia peripatetica, Napoli, 1694, pp. 169-170).

I due casi esaminati, richiamando lo studioso ad una verifica ad
ampio raggio sulle fonti di Vico, inducono ad una riflessione senza
pregiudizi sulla grande capacita vichiana di assimilare, trasformare,
ma anche distorcere ¢ travisare, i mille stimoli ¢ rifecimenti, diretti &
indiretti, confluiti nella «fabbricas dells sua nuove scienza. Ma @
aprirebbe un discorso su come elavoravas Vico che non pué trovare
spazio in questa breve nota,

Rossrro Mazzora





