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PAROLA, LOGOS, DABAR: . . 4
LINGUAGGIO E VERITA NELLA FILOSOFIA DI VICO .

1. Vico nella tradizione dell'ermeneutica. Se alla filosofia di
Vico vada riconosciute un rilievo in una prospettiva ermencutica &
una questione che, gid emersa qui e la negli studi vichiani, ¢ ripro-
posta nella sua complessitd in quelli pidi recenti', merita di essere
approfondita e precisata. Questo pud contribuire a segnare piii
nitidamente lo spartiacque tra chi intende il progetto di una
«scicnza nuovas® come progetto di una ermeneutica della lingua ¢
chi lo intende in modo diverso o addirittura opposto, ma pud ser-
vire soprattutto a riconsiderare la gerarchia tra le componenti di
tale progetto. Porre tale questione non significa dunque attribuire
per I'ennesima volta a Vico il ruolo dﬁn precursore, tracciando
paralleli, storicamente dubbi, che conducono spesso a una letcura
semplificattice dell'opera vichiana ¢ ne mancano percid la grande
originalita. Al contrario, rieseminando in questo contesto la tradi-
zione dell’ermeneutica, l'intento & semmai quelle di mertere in
discussione tale ruolo che & andato via via consolidandosi nell’ese-
esi.
® La fortuna di Vico non & stata, nella tradizione dell’ermencuti-
ca, pid notevole che altrove. Alla fine del Settecento Vico penetra
in Germania nell’ambito della filologia piuttosto che in quelio della
filosofia. Sebbene cid avvenga nel momento di grande rinnovamen-
to dell’esegesi biblica e della filologia classica, entro il quale si deli-
nea una nuova filosofia della filologia, pure il suo pensiero resta pri-
vo di un'influenza effettiva’. Ancora nel dicembre 1801 Wilhelm

1 Cfr. K, MUELLER-VOLLMER, Vorr webren Homer snd vom bistorischen Abstand,
Gedanken s Vicos wilder Hermeneatik, in AANV., Sins und Symbol, Festscbnift fur LP:
Strelka, hrsg. v. K.K. Polheim, Bern-Frankfurt s, M.-New York-Pars, 1988, pp. 4384,

2 Con wscienza nuoves mi riferisco qui alla dottrina complewsiva di Vico el sio wi-
luppe, non solo a quella contenuta nella Scienza muors.

3 E presumibile che le idee espostc nells Scienze asova, riprese da] filologo danese
Johann Grarg Zoéga in un saggio del 1788, scritto in italisno ¢ intitolsta Oawro, siano cit-
colate nella scuola filologica di Gantingen, nella quale va scnza dubbio individuato uno dei
cented propulsori del i Chiistian Gotdob Heyne, il piit autorevole rappresen:
tante di questa scuols, tiene nel 1790 un ciclo di lezieni nelle quali afferma di poter rav-
visare nella civilth omerica una civilta snaloge 2 quella dei popali primitivi (cfir. B. CRoCE,
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voo Humboldt, in tisposta ad uns lettera indirizzatagli da Friedrich

Wolf, scrive che a Berlino Vico & sconosciuto. Il saggio
Giambartista Vico iber den Homer, che Wolf pubbiica dopo le pole-
miche sorte intorno all'originalita delle sue tesi omeriche, segna solo
pel 1807 Vesordio, seppure forzato, di un riconoscimento ufficiale.
Ms, s parte i caso insolite determinato da queste polemiche,
T'ermencutica sara sempre parca di citazioni nei confronti di Vico,
Accanto @i riferimenti presenti nella Zedtschrift fiir  Vélker-
psycbologic und Sprachwissenschaft, diretta da Moritz Lazarus e
Heymann Stcinthal, che costituiscono piuttosto L'eccezione, si deve
infarri ricordare il silenzio paradigmatico di August Boeckh nella
Enzyklopidie und Methodologie der philologischen Wissenschaften
del 1877.

Un punto di svolta, all'interno di questa tradizione, & rappre-
sentato dallo storicismo di Wilhelm Dilthey. Preoccupato di deter-
minare il posto che a Vico spetta nello sviluppo dell'ermeneutica,
Dilthey sottolinea la relazione teorica che intercorre tra la propria
fondazione delle scienze dello spirito e la centralita della storia nella
«scienza nuovas’, Questa relazione, ripresa con accenti diversi da
Troeltsch?, e riformulata in modo piu sistematico da Meinecke®,
poggia sulla riconducibilita del verum-factum alla congenerita di
soggetto ¢ oggetio che giustifica la possibilita della conoscenza sto-
rica, Scaturisce da qui I'immagine di un Vico «Galileo delle Geistes-
wissenschaften»’. Diffusa anche al di fuori della tradizione dell'er-
meneutica, questa immagine ha contribuito in modo determinante
ad uniformare la prospettiva vichiana a quella diltheyana. Per un

Bibliografis vickiane, nccreaciuta ¢ riclaborata ds F. Nicolini, 2 voll., Napoli, 1947-1948.
wal. T1, pp. 393-400),

4 Noo pocti s0no 7 riferimenti a Vico nelle opere di Dilthey, dalla Einleitung in die
Geistesuissenschafien (1883), a3 Beiteige zum Studiam der Individualitér (1896), al Leben
Scblriermachers (18671670} (ora in W DILTHEY, Gesemmelte Schriften, Stutigart:
Gistingen, 1968%1. 1l nesso Vico-Dilthey & stato oggetto di numerosi studi; per una analisi
secense volts @ ricostruize puntusimente ls lettura diltheyana dell'opers di Vico, ofr. G-
Cacoiwroxe, Vi ¢ Dilthey. La storia dell esperienza umana come relazione Jondante &i
comoraere ¢ fare, in questo «Bollettinow, IX {1979), pp. 35-68.

s Cht, E. TeotarscH, Der Hintorismus und seine Probleme (1922), in Gesammelte
Schrifeen, vol. [, iristamps) Aslen, 1961, pp. 18 ¢ 104-105; su questo cfr. G. CaNTILLO,
S Trorlrnck ¢« Vioo, in quasto «Bollettinow, LX (1979), pp. 69-75.

s Clr. F MEINECKE, Le origing dello soricismo (1936}, 1. iv. Firenze 1954%; su guesto
dr. F. Tessrose, If Vieo di Meinecke ¢ ls metodologia delle epoche storiche, in AAVV,
Owusgger # Vico. Napoli, 1968, pp. $87-639.

* Lo definisor coul E. PACY, Barbarie ¢ civilid in G. B. Vico, in AANV., Campanelis
# Viw, ia «Auti dell'Accsdemia Nazionsle dei Linceis, CCCLXVI {1969), p. 337
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verso appare motivato il nesso teorico e metodologico che lega la
«scienza nuovas alla riflessione avviara dallo storicismo sulle condi-
zioni di possibilith della conoscenza storica®; per un altro verso tut-
tavia tale nesso non pud non rivelarsi riduttivo se, al di li della con-
cezione della storia ¢ della interpretazione storica, si guarda alls
escienza nuovas nel suo complesso e si pone I'interrogativo circa
I'asse centrale della filoscfia vichiana.

1l nesso Vico-Dilthey, insieme all'interpretazione che in Vico
vede il precursore dell'opposizione stoticista tra «scienze della nam-
ra» & «scienze dello spiritow, si & radicato profondamente nella ese-
gesi vichiana, in particolare in quella tedesca®, condizionandone for-
temente gli sviluppi. La ricezione di Vico nell’ermeneuticz filosofica
contempaoranea ne offre la testimonianza piti evidente; queste non
pud non sorprendere se si pensa che proprio nell’ermeneutica filo-
sofica sarebbe stato lecito aspettarsi un aneggiamento pin attento
alle dissonanze che pure separano Vico da Dilthey, pit disponibile
ad un confronto aperto con l'opera vichiana, pit sensibile dunque
all’originalita del suo carattere ermeneutico.

In Gadamer Vico & considerato I'ultimo rappresentante della
tradizione retorica dell'umanesimo, esaminata nell'apporto che offre
alla fondazione dell’ermeneutica®. Imperniato su «antiche veritis",
il progetto di una «scienza nuova» riproporrebbe i valori del sensus
communis ¢ della eloguentia al fine di criticare la pretesa di assoly-
tezza della scienza modetna e, nel riprendere il contrasto tra l'ideale

* Questo nesse ha avuro peraltro H pregio di alh I'tselwsiva vincolo storiogra.
fico che tra Vico ¢ Hegel si cra andato istituendo con Croce. Chr. F. TESSITORE, Vico fra
due storicinni, in 10., Dimensions dello storicismo, Napoli. 1971, & Ip., Vieo welle origini

dello storiciimo ted, in questo «Ballerrinoe, IX {1979), pp. 5-M.
¥ In 1al senso una parte determinante ba svolto in Germania l'interpretazione di
Auerbach, che ha inscrito Vico nel quadro epil logice dell’ ica dilthcyana. Di

Auerbach, cltre alla Einleitung alla sun traduzions della Scienza nwova {1924), si vedana in
particolare | saggi View ¢ Herder (1931), Vieo ¢ lo storicismo estetico {1948), Vica e i
Volksgeire (1953), I comtributo di Vico alla critica letteraria (1958), in E. AUERBACH, 5.
Francesco, Dante, Vico e aliri saggi di filofagia romanza, . it. Basi, 1970,

% Analoga & sotto questo aspetto, la posizione di Apel che considera Vico la weives-
ta della Minctva della culturs ivalisna rinascimentales {Cfr. K.-O. APeL, L'ides di lingua
nella tradizione dell’unranesimo da Damte ¢ Vieo, 1z. it. Bologna, 1973, p. 408). Ma come
per Gadamer, cosl anche per Apel, questa immagine si coniuga con quells che fa di Vico
colui che ha precorso Ia fondazione delle scienze dello spirita (cfr. #id. p. 128). E per
quanto Apel reintegri la problematica del lingeaggio, del tutta trascurata dal Dilthey (efr,
ibid, P- 406), pure si deve concordare con H giudizio espresso da K. MULI.ER.-VOLLMEI.
{op. cit., pp. 53-56), sccondo il quale Apel non ha fatto che sanzionare In irndizione escge-
tica tedesca.

" H.-G. GADAMER, Veritd £ metoda, w it. Milano, 1983, p. 42.
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pranco della phromesis ¢ quello teoretico della sophia, mirerebbe in
particolare 2 difendere i diritti del verosimile e del sapere orientato
nclla prassi. [n rapporto a questo sapere assume quindi particolare
silievo il concetto di semsus commutis che nell'interpretazione di
Gadamer finisce per apparire un concetto-chiave del progeno
vichiano. Condizione stessa di quel sapere pratico, il sensus com-
svanis non & «solo quella capacita generale che tutti gli uomini
possicdono, ma € anche il senso che %onda la comunita»". Su que-
<o senso comune Vico istituirebbe «il significato ¢ il valore auto-
pomo dell'cloquenza»®’. Sorge perd il duibio che il rapporto, alla
luce dello sviluppo della filosofia vichiana, vada semmai invertito,
e insieme 2 questo sorge anche il dubbio, pid radicale, che i valori
della retorica tradizionale vengano rielaborati, in quello sviluppo,
in modo da scquistare una dimensione del tutto nuova. Ma il Vico
di Gadamer & quello dei primi scritti, del De nostri temporis, e non
dells Scienza muova. E questo, certo, cid che impedisce a Gadamer
&i vedere come la filosofia di Vico, che affonda le proprie radici
pel rerreno della retorica, ¢ dungue in quello della riflessione intor-
o al linguaggio, grazie ad un intendimento del tutto nuovo di
uest'ultimo, che ne riconosce l'autonomia, si situi decisamente al
< 1a dei confini della retorica tradizionale per assumere un orien-
tamento ermencutico; & questo cio che gi impedisce di individuare
proprio nella filosofia del linguaggio di Vico la realizzazione di
quel legame tra retorica ed ermeneutica che pure lo stesso
Gadamer« tiene a valorizzare. Ne deriva cosl, per conseguenza, che
anche in Wabrbeit und Methode si perpetui il nesso Vico-Dilthey,
che in forza del verum-factum si riprospetti I'immagine del precut-
re’.
. Nella medesima linea interpretativa, che riduce il verum-factum
ol tems della storia c della conoscenza storica, si situa anche la let-
tura di Berti®. Non mancano qui tuttavia suggestioni e spunti diver-
si. Dal rifiuto del cliché che nella «scienza nuova» crede di ravvisa-
re una dilosofia della storias, si fa strada in Betti l'idea di scorgervi

o [bid.p 4.

u for.

s $1..G. GADAMER, Rbetorik und Hermeneutik, Gouingen, 1976, pp. 7 18-

v ip., Verisi ¢ metodo, cit., pp- 264, 270. £ interessante notare che il concetto di
scnen comune, s cui Gadamer (ante insiste, proprie in quanto inlcso come «J'univensalita
concress che costituisce 1'unita di un gruppo, di un popole, di una nazione o di
amso il groce umasoe Lbid., p. 44}, aviebbe dovulo in realtd aprire o via ad une consi-

A ita def lingusgpio nclla filosofia di Vico.
s E Ber, Teoria generale della jnterpreiazane, Milane, 1990 [1955], p. 437.
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piuttosto una «hermeneutica historiaes". In questa prospettiva vie-
ne affermata la presenza, nell'opera di Vico, di una teoria generale
dell’interpretazione che consiste in una epistemologia ¢ in una
metodologia ermeneutica; questa affermazione viene motivata sulla
base dell'inversione dell'iter genetico in quello ermeneutico, in Vico
gid teorizzata esplicitamente e genialmente realizzata nella compten-
sione del «mondo civiler. E poiché in questa inversione si deve
riconoscere il cardine della moderna teoria dell’interprerazione, a
nessun altro filosofo potrebbe - secondo Betti — «con maggiore fon-
damento far capo, come antecessore e maestro, una teoria dell’inter-
pretazione che mirasse a raccogliere le fila del pensiero ermeneutico
curopeas’®,

Gid in queste prime considerazioni emergono i limiti dells
linea interpretativa che, sviluppandosi in forme diverse, a partire
dal nesso Vico-Dilthey, si prolunga, come s & visto, sino al dibartira
contemporaneo. E difficile scorgere in Vico Popposizione tra
«scienze della natura» e «scienze gcllo spirito» nei termini in cui &
affermata dallo storicismo; questa opposizione non sembra anzi ave-
re valore e consistenza nel progetto vichiano, teso semmai a supera-
re la scissione cartesiana tra natura e spirito, tacitamente ammessa
invece nella discussione sui fondamenti delle scienze dello spiritot®.
Cosl, risalendo al possibile nucleo della questione, si pud sostenere
che l'esclusione o almeno la sottovalutazione del linguaggio, nel
ruolo di mediazione tra natura e spirito che Vico ghi attribuisce, sia
cio che rappresenta il limite pii grave di quelia finea interpretativa
basata sulla centralita della storia nella «scienza nuova»®, Né va
dimenticato di ossetvare, segnalando tale limite, che proprio con
Dilthey il tema del linguaggio, dominante nell'ermeneutica romanti-
ca, assume un ruolo secondario, sicché all’ampliamento dell’erme-
neutica, promossa ad organo delle scienze dello spirito, fa tuttavia
riscontro il restringimento del suo oggetto, di nuovo ridotto al
documento scritto; se I'ermeneutica romantica pone ciok le basi per

W I, I principi di scients nuove di G. B. Vico ¢ la teoria dell'interpretazione siorica,
in «Nuovs Rivista di Dirito commerciale, Diritto dell'Ecobomia ¢ Dirio sociales, 1
{1937), pp. 48-49.

18 Ibid, p. 59.

1* J. HABERMAS, Conoscenza ¢ interesse, . it. Bari, 1970, pp. 179 sgg.

% Neppure Cassirer, che ha souolineato witavia limportanza del linguaggio nells
filosofia di Vico, costituisce un'eccezione, Per Cassirer infatti Vico & if primo ad avere oss-
1o tracciare un disegho complessivo delle scienze dello spirito affine a quello sviluppato
dal «mavimento tedescon; il temn del linguaggio non viene in primo pianc ma, sccanto ad
aliri, ¢ collocate wnelle sfers di una metafisica gencrale dello spiriton (E. CASSIRER,
Filotofia delle forme simboliche, tr. it. Fircnze, 1965, vol. L, p. 106).
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una universalizvazione della prassi ermencutica, che dal testo, pre-
vediblmente oscuro, viene estesa ad ogni forma di linguaggio,
Diithey riconduce nuovamente questa prassi al testo. Non & un caso
che, nei suoi riferimenti & Vico, il temz del linguaggio venga da
Dilthey trascursto. Anche in un excursus incentrato sul sorgere delle
teoric sui tropi™!, la teotia vichiana della merafora & considerata sin-
tomaticamente momento fondamentale nella metodologia deila
interpretazione storica.

2. I linguaggio, fondamento di une «scienza nuova». «Nell'er-
meneutics non c¢ che un presupposto, il linguaggio»™. Assunto
con le dovute precauzioni, questo aforisma di Schleiermacher appa-
re appropriato anche alla ascicnza nuova» di Vico.

Benché la filosofia del linguaggio abbia acquistato sempre mag-
E’om rilicvo negli studi vichiani, pure non si puo dire che la centra-

ita del linguaggio nella «scienza nuova» sia oggi unanimemente
riconosciuta, né tanto meno si pud dire che, laddove & riconosciuta,
venga pienzmente valutata nei suoi riflessi sulla concezione della
flosofia ¢ sul tentativo di rifondarla, Gli importanti contributi, che
soprattutto negli ultimi decenni sono stati dedicati al tema de] lin-
guaggio in Vico, si sono molto spesso presentati timidamente come
contributi settoriali, o hanno finito comunque per essere considerati
1ali®. A questo fa riscontro, d'altra parte, Ia scarsa attenzione pre-
stata 2 questo tema in studi vichiani di grande rilievo, anche recen-

2 W DUTHEY, Leben Schlriermachers, in Gesammelte Scbrifien, cit., pp. 761 agg-

7 F D. B SCHLEIERNACHER, Hermeneutik, a cura di H. Kimmerle, Heidelberg,
1959, p. 18,

# Restano fondamentali in wal senso i contributi di A. PAGLIARC (Limgun £ poesie
sepado G. B. Vics, in 10, Altri saggi di oritica tica, Messing-Fi 1961, pp. 299-
#44; Le origing del linguaggio seconde Vico, in AAVV, Companella e Vico, cit., pp. 269
28, Giawbattista Vieo tre linguistica ¢ retariea, in AANY., Giambaitista Vico nel terto
cemfraarso della nascita, w curn di E. Pontien, Napoli, 1971, pp. 133162}, T. De MauRO
iG. B. Vigw dalla retorica ello sioricisme linguistico, in ID.. Jdec ¢ ricerche linguistiche neila

L I Bologna, 1980 [1968], pp. 29-44), quelli di E. Grasst {Filosofia eritica o
Jidosofua sopice. i dualisme di Patbos ¢ Ragione, in sArchivio di Filasofies, 1969, pp. 109-
121; Vow Vorrang des Gemetnsinni und der Logrk der Phantarie, in «Zeitschrift fiir philo-

Forschungs, XXX (1976}, pp. 67-94; Preminena del linguaggio razionale o del
Lnpraggro mrisforico? La traditione umanistica, in «wArchivio di Filosofixs, 1977, pp. 67-
94 ¢ Potemis delfiovmegine. Rivaluiazione dells retorice, 1. it. Milano, 1989), di E
Cosgm (Dir Gesdbichie der S bpbilosopbie von der Amitke bis zur Gegemwarl,
Tibingen, 1972, Ted 1), di A. BATTISTING {Lat degritd della recorica. Studi su G.B. Vico,
Piss, 19731, cul wanno aggiunti quelli di S. Hampssige (Vieo and Canienmporary
Phiinapby of Language, in AANV., G, B. Vieo, Ax Internationsl Symposium, ¢d. by G.
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ti. Propric per qusto non sembra superfluo ribadire che s «disco-
verta» di Vico, che & «la chiave maestra» della wscienza auovae, si
compic con ¢ nel linguaggio,

Considerare i linguifgio un fenomeno marginale, o comunque
isolabile, nella filosofia di Vico, vuol dire non gid trascurare un
aspetto pilt 0 meno importante di quest'ultima, ma mancarne addi-
rittera I'asse centrale intorno al quale viene costituendosi®. Perché
in Vico la riflessione sul linguaggio non si sviluppa in conseguenza
della sua riflessione sulla storia, ma, al contrario, da un nuovo
modo di intendere il linguaggio scaturisce un nuovo modo di inten-
dere la storia dell'umanita. Qui va colta I'originalita della sua filo-
sofia che, proprio in quanto filosofia del linguaggio, pud proporsi
come «scienza nuovas, Alla base vi & un capovolgimento di pro-
spettiva sul linguaggio, quale viene configurandosi nell'ambito di
studi a Vico piu familiare, quello della retorica. Superata la conce-
zione strumentale che caratterizza nel complesso la tradizione filo-

Tagliacorzo and H. White, Bahimore, The John Hopkins University B, 1969, pp. 475-
481}, H. ReaD (Vico and the Genetic Theory of Poetry, in AAVV, G. B Vico's Soience of
Humanity, ed by G. Tagliacozzo & D. Ph, Verene, Balimore & London, The John
Hophins University P, 1976, pp. 341-350), J. M. MOONEY (The Primacy of Language i
Vico, in AAVV., View and Conterporary Thought, ed. by G. Tagliacozzo, M. [. Mooncy
ond D. Ph. Verenc, in «Socisl Researchw, XLII, 1976, 3, pp. 581-800 < Vico i sbe
Tradition of Rbetoric, Princeton, 1989) ¢ piis di recente quelli di G. WOHLFART {Vicn ¢ if
araitere poctico del linguaggio, in questo eBollettines, X1, 1981, pp. 56.95), di M.
AGRIM] (Ontologia storica del linguaggio in Vico, in AANV.,, Teorie ¢ protiche finguirtiche
del Settecento, w cura di L. Formigori, Bologoa, 1984, pp. 37-60), di M. PARNI (Arbor
b linguae. Letimolagico di G. B. Vico come chiave ermencutica della storia del
mondo, Bologna, 1984), di G. CANTELLI (Mente corpa ¢ linguaggio, Saggio rullinterpreta-
2one vichiama del mito, Firenze, 1986), di G. Monica (Suils fondazions del linguaggio in
G. B. Vico, in AAVV,, Prospettive di sioria della linguistica. Lingu, linguaggio, comumns-
cazione sociale, o curs di L. Formigari ¢ F. Lo Piparo, Roma, 1988, pp. 175-190), L.
TRABANT (Phantasie und Sprache bei Vico und Humboldr, in ANV, Poetik - Humbolds -
Hermeneutsk, Studten fir K. MillerVollmer tum 0. Geburenisg, brag. v, H. Muller
Sievers u. J. Trabant, Tiibingen-Philadelphia-Amsterdam, 1938, pp. 23-41, ¢ Parlare scri
vendo: Deconstructive Remarks About Derrida's Reading of Vico, in «New Vico Smudiess,
VI (1989}, pp. 43.58).

# Basti qui citare od csempio la Ednleitung di Hosle alla nuova tenduzione tedesen
dellz Scienzs nuova (V. HOSLE, Vieo und die Idee der Kulturwissenscheft. Einleitung, in G.
B. Vico, Prinzipicn einer neuen Wersenschaft ber dic gemeinsame Natur der Vilker, ﬁbe‘n..
v. V. Hésle und C. Jermanr, Hamburg, 1992, pp. XX31.CCXCLD, cella quak In retorica
¢ ha filosafia del lingusggic appsiono relegate in un ruolo del wite secondario, Per ung

iscussione pii puntwale mi permetto di rinviare alls mis recemsione (ofe questo

«Bolletrinas XXI, 1991, pp. 135.138), . )

# Su questo hanno insistito in particolare | gia i A PAGLIARD, Lingxa ¢ poc-
iz secondo G. B. Vico; ¢ T. DE MAVRO, G. B Vico dalle reorica allo viaricismeo Limgi-

stiro
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sofica precedente, il lingungﬁ'o viene esamingto non in relazione ad
altro, ma in sé e per s¢*. 1l linguaggio non & lo strumento pilt o
meno adeguato ad esprimere una veritd separata ed esterna ad esso;
piuttosto esso contiene la propria verita, veritd che & non una
sapicnza riposta, ma una prima esperienza umana del reale. Sul
riconoscimento di tale esperienza - che & riconoscimento della
semanticita - si fonda ['autonomia della riflessione linguistica, la
quale appare dunque guidata da una finalitd interna, non esterna.
Principio ¢ fine dells ricerca si situano per Vico all'interno del lin-

jo. Dalle forme di quest’'ultimo egli aspira a fondare ed elabo-
rare lintera filosofis.

La meditazione sul linguaggio, centrale in Vico sin dai primi
scritti, dischiude quella sulla storia. Non piii forzatamente ricondot-
10 ad una verita assoluta e atemporale, cui non pare mai adeguato,
il lingusggio rivela al suo interno upa verita che, in quanto
esperienza umana del reale, & sempre immersa nel tempo. Il lin-
guaggio entra per cosi dire nella storia e, nel medesimo istante, la
storia viene dispiegando il proprio corso. La scoperta della storia &
in questo senso compresa in quella del linguaggio. Si deve pensare
che 1a stessz introduzione del criterio genetico nell’interpretazione
delle cose umane, basato sul postulato che identifica «natura» e
snascimento» di queste” (SN §§ 147, 148) sia suggerita immediata-
mente dal linguaggio, dall'osservazione che i suo essere & consegna-
to sempre nelle «guise» del suo divenire. L'esigenza di risalire alla
genesi del linguaggio si estende a tutte le cose umane; nel tentativo
di una ricostruzione genetica delle lingue si apre una nuova pro-
spettiva sulle origini dell'umanitd. Non & quindi I'interesse per i pri-
mordi a suscitare quello per il linguaggio®, perché se cosi fosse, i

a Cls in particolare £ Coseary, Die Geschichte der Sp Epbilosophic vom der
Axtcbe by tur Gegenwerf, cit., p. 91.

1 Le citazioni vichiane sona tratte da G. B. Vico, Opere, 8 voll., a cura di B. Croce,
G. Gentile, F. Nicolini, Bari, 1914-1953, csservanda le seguenti sigle:

DT = De nowris lemporis sudiorum rations {1}

DA = De antiquissima itslonsm sapicntia (1)

R = Risposte (1)

DU = De Uno UILH)

DC = De conuantis Philologise {112)

SNP = Scicoza suova Prims (1)

SN = Scicnze nuovs Seconda (IV)

A = Aunbiografis V)

C « Cancggio (7]

IOy & Lostisionss Oratorise, a curt di G. Crifd, Napoli, 1986,

» £ quanto sovticne od evernpio V. HOSLE, {op. ait., p. CLXXX) nel paragrafo intf-
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linguaggio avrebbe pur sempre una finalitd esterna e strumentale, in
tal caso quella della documentazione, consentendo i residui delle
lingue, la cui remota antichita giunge ben al di la degli stessi reperti
storici, un accesso, altrimenti precluso, al mondo dej popoli primi-
tivi. I linguaggio & anche documentazione, ma non & solo questo,
La ricerca dell’origine delle «vocis ¢ al contempo ricerca «delle
vere istorie dintorno alle origini delle cuse da esse voci significates
(SNP 249). Questo perd & possibile non solo perché la «historia ver-
borum» & per cos dire lo scrigno della «historia rerums, ma anche
perché il linguaggio permette di ripercorrere 2 ritrose il cammino
dell’'umanita mediante I'inversione dell'iter genetico in quello erme-
neutico che rappresenta la chiave interpretativa su cui si basa la
noviti della scienze vichiana,

Principio insieme costitutivo e interpretative del «mondo civi-
le», il linguaggio non & parte, per quanto essenziale, di questo mon-
do, non & istituzione accanto ad altre istituzioni. II rischio maggiore
di concepirlo cosl & quello di intenderlo in modo strumentale e non
sutonomo. Una differenza, di solito trascurata, che separa Vico dal-
la radizione umanistica iraliana, cut pure, com'é noto, & sotto mol-
teplici aspetti debitore, sta proprio nel considerare il linguaggic non
come veicolo della cultura umana, ma come forma di quest'ultima,
come forma anzi primaria dell'essere-uomo e dell'umano essere-nel-
mondo®. E mediante la parola che 'uomo emerge alla civilta, uma-
nizzando la «gran selva antica della terras (SN § 3) con lo sforzo e
la sofferenza che sempre accompagnano la formazione di sé ¢ del
mondo, In questo procesc 'vomo trasfonde la propria soggettivita
nella realtd che va umanizzando e la oggettiva nelle forme linguisti-
che che ne assicuranc la durata, e dunque la storia®. Turto quello
che & umanizzato appare percid sempre linguisticamente formato.
Non stupisce allora che I'attivita linguistica, per tale sua primarieta,
venga presa anche a modello di ogni altra attivitk umana che in essa
appare radicata. Proprio nella misura in cui nel linguaggio pud
scorgersi pill che altrove il divenire umano, in esso Vico ricerca non
solo e nion tanto la decumentazione, quante piuttosta la geaesi stes-
sa di quelle attiviti e di quegli istituni in cui I'uomo si _realizza sto-
ricamente. Religione e diritto, che rappresentano per Vico le condi-

* Da questo punto di vista i tema del linguaggio nen consegue ancora presso gh

isti piena a ia, poiché Ie lingue, in quanto veicoli culturali, vengono giudicari
tispetto alln cultura tradita; di qui Vimpontanza dalle ling di itae. In Vico vice-
versa I'sutonomia del Linguaggio ports con s¢ la pari dignita di tuste I lingue.

% Vale la pena di ricordare, praprio in relazione alla durata n_sslcuml.dnlle forme
linguistiche, il grande rilicvo che nella riflessione di Vico sssume h lingua scritte. Su que-
#0 cfr. J. TRABANT, Decomstructive Remarks About Derride’s Reading of Vico, cit.
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gioni stesse dells civiltd, per un verso si danno solo nel linguaggio e
per 'altro in esso trovano il proprio modello originario, ossia sono
poetici per necessita (DU X111, 207 Come la religione nasce attra-
verso il nome di Dio (SN §§ 9, 375-376), cosi «i popoli si fondaro-
no con le leggi, ¢ Ic leggi appo rutti furono in versi dettate» (SN $
470)°. E questo radicamento della religione e del diritto nel lin-
guaggio si spi guardando non tanto alla dimensione intersogget-
tiva, che ne fa la base del sorgere della societa umana, quanto piut-
vosto alls dimensione poietica, per cui il linguaggio sembra rivelarsi
forma prima e modello di ogni «fare» umano.

3. 1] verum, il facturs e il linguaggio. E all’interno della riduzio-
ne dd principio del verum-factum al tema della storia che & stata
sollcvata 1a questione della trascendentalita deila filosofia vichiana®.
Tale questione ha a dir vero non pochi precedenti nella lunga tradi-
zione esegetica di questo principio. Gia Jacobi nell'opera Vor den

#t Cfr. anche K. O. APEL. op. it,, p- 3%. Cost, riesce difficile credere che l'interesse
per il Linguaggio nases in Vico da quello per 'ermencurica giuridica, secondo quanto affer-
ma L FORMIGARS, Ermeneutica giutidica ¢ teoria della lingea in G. B. Vico, in «Interse-
rionis, 1987, 1, pp. $3-71. S¢ 4i pub parlare di Inerenza nel rapporto tra linguaggio e dirit-
o, 5 dovri witsvia supporre che sia I'ultimo ad incrice al primo, e non il controrie.
Quest'vhims tesi, inolire, non solo implice une primatieta del dirivo rispetto al linguag-
gio, con la ) i Jigts individugzione nel diritto dell'asse centrale dells

; ma a anche incvitabil una considerazions strumentale del

P

u |'exigenza di connetiere trs loro religione ¢ dirito si manifesta nel rentativo di
ricercare un naso anche ctimologicamente (YNP § 433).
# E quasto, nonostanie Chto, il maggiore sostenitore dells tesi di una fondazione
del sapcre storico in Vieo, introduca in tale contesto il 1ema
dell'ideale motodico dells costruttivita goometrica. Cfr. in particolarc §. OTTO (Die tran-
szendenialpbilosapbische Relevanz des Axioms ‘verum e Jactum convertuniar’, Oberlegun-
gew tu Giarbaticsta Vicos aliber metaphysicuss, in «Philosophisches Jahrbuchw, LXXXIV,
V977, 1. pp. 32-54; Fakeizitdt und Transzendemialitdr der Geschichte, Die Akisalitit der
Gescbichisphrilorophic G. B. Vieos im Blick auf Kant und Hegel, in «Zeitschrift fiir Philo-
i Forschunge, XXXI, 1977, 1, pp. 43-60; Vieo alr Transzendentalphilosoph, in
<Archiv fur Geschichte der Philosophies, LXTI, 1980, pp. 68-76; Sulla ricostruzione ira-
scrndentale dells filosofie di Vieo, in quesio wBollcttines, X1, 1981, pp. 33-57). Cfr. anche
H ViecHTeswEn, Transzendentale Einsicht und Thearie der Gerchichre. Oberlegungen 0
GB Vias eLiber mecapbysiouss, Miinchen, 1977. Vico viene qui inserite nella linea di
pensiero che ds Canaio, uitraverse Kant, giunge finc a Hussetl, Ha contestato questa tesi
£ FEsanN, (Das Vio-Axiom: Der Mensch macht dic Geschichee, Freiburg-Miinchen,
1976; It Vicos eNewe Winenschafts T dental philosophie?, in whrchiv filr
Geachichte der Philosophics, LXI. 1979, pp. 65-76; La teologiz storica in Vieo < in Kant,
in guesto «Ballettinor, XI, 1981, pp. 96-111), che movendo dall'csame della filosofin della
moris di Vico, ba inteso in particolare sottolineare Is distanzs di quest'ultimo da Kant.
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gottlichen Dingen und ihrer Offenbarung, ticollegandosi ol Liber
metaphysicus, crede di scorgere un nesso ideale tra Vico e Kanr™.
Ed in Cffelli, suila scia di JﬂCObi, non si pué non convenire sull’esi-
stenza di questo nesso che lega il verum-factum di Vico alla svolta
copernicana di Kant e che poggia in definitiva sulla possibilita della
conoscenza di quegli ogfe:ti che il soggetto stesso costituisce. Ma,
se nella convertibil_it& del vero e del fatto & insita una trascendenta.
lita, questa tuttavia non tf)ucfa venire semplicemente ricondotta a
quellz kantiana a meno della perdita proprio del nucleo piti nuovo
e peculiare del principio vichiano. Perranto guardando, come pare
qui opportuno, non salo alle affinita, ma anche alle differenze tra i
due filosofi, ¢ nell’ambito di queste ultime non solo ai limiti di Vico
rispetto a Kant”, ma viceversa anche ai limiti di Kant rispetto a
Vico, ossia & quei motivi che inducone a situare quest'ultimo
nell'orizzonte della critica postkantiana, emerge con chisrezza pro-
prio il tema del linguaggio che la centralit e tale tema ha nella filo-
sofia vichiana®. In questa prospettiva il nucleo del principio del
verum-facturn sembra rivelarsi un nucleo linguistico ¢, proprio per-
ché linguistico, pragmatico.

A questo proposito vale la pena ricordare I'importante contri-
buto che la wteoria criticas ha fornito, con Horkheimer? prima, con
Habermas poi, alla lettura del veram-factum vichiano. % stato in
particolare Habermas a porre Paccento sulla dimensione pragmatica
della filosofia vichiana®, Ma pur rinviando al nodo comunicazione-
prassi”®, Habermas non ne coglie tutte le implicazioni. La possibilita
di considerare la «scienza nuova» come una «filosofia della prassi»
& stata delineata anche da Riedel, che ha richiamato P'attenzione sul
nesso tra linguaggio e azione alla base delie «scienze ermeneutico-
pratiche» che Vico intende fondare®. E proprio questo nesso deve
essere ulteriormente indagato, perché non basta, in antitesi alla

H FE. H. Jacost, Le cose divene ¢ la lore rivelagione, tr. it. di N. Bobbio nel volume
Idealismo e realiimo, Torino, 1948, pp. 237 sag.

# Su questo cfr. ora V. HOSLE, op. oit., pp. LXXT sgg., CLXXXVEL sgg.

* E questo tema che — com'd stato gid notato — avvicina Vico alle metacritiche di
Hamann, Herder ¢ Humboldi, Cfr. anche G. WOHLFART, op. ar. Ma sulle differenze tra
Vico ¢ Humboldt cfr. ara J. TRASANT, Phantasie und Sprache bei Vico wnd Humboldt, cir.

1 M, HORKHEIMER, G imizi della filosofin borghese della sioria (1930}, w. i1, Torine,
1978.

8 11 . HIAYERMAS, Prassi politics ¢ tearia critica della societd, . it. Bologns, 1973, pp.
128,

9 Ib., Conoscenza & imteresse, cit., pp. 150 sgg. . ]

. ® M. RIEREL, Comprendere o spiegare? Teons & storia delle scienze ermemeutiche, 1z.
it. Napoli, 1989, pp. 40 sgg. :
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visione teoretics del principio cartesiano di chiarezza e distinzione,
individuare nd principio vichiano del veru-factum una prasst, inte-
53 come possibilita di produzione dci propri oggetti, s¢ in essa non
si scorge quclla prass lingwistica nella quale, secondo Vico, {'uomo
costituisce ¢ e 1l mondo.
Nell'inirodurre qui il linguaggio come termine di mediazione
s ocrum ¢ facium, non si pretende in nessun modo di esaurire i
significato di questo principio che resta per molti versi ambiguo,
COmEe MOsirano Je NUMETose € CONtroverse interpretazioni che ne
sono state date’’. Piuttosto si ricerca semplicemente una chiave
interpretativa, che nell’offrire forse spunti nuovi, consenta di evitare
soluzioni che riducano il veram al factum ed il factum al verum™.
Quanto la formulazione del perunt-factum sia strettamente con-
pessa alla riflessione sul linguaggio & evidente gia nel De nastrt tem-
poris (DT 85-86), dove tale principio viene enunciato nel medesimo
conresto in cui emerge la questione sull’'essenza della metafora®”. Ma
in seguito, via via che assume centralita nella filosofia di Vico, in
quanto caratterizzazione della natura umana nella sua complessita, e
dunque anche nella sua realra sensitiva ¢ fantastica, il linguaggio
diviene il modello stesso della conversione del verum e del factum e
oon queste di ogni operare umano, Cio trova la prima conferma
nell'opera De antiquissima ltaloram sapientia ex linguae latinae ori-
ginibus eruenda del 1710. Come risulta chiaramente dal titolo, Vico
:icrmponc. con metodo ctimologico, cosi come aveva fatto Platone
Cratilo, di autingcre Vantica, fisposta sapienza italica alle origini
«dotter della lingua latina, origini che rsalirebbero a foni ed etru-
schi, gli uni insigni nella speculazione filosofica, gli altri mei riti
sacti (DA 125-126). Anche il principio della convertibilitz del vero
con il fatto, che rappresenta il nucfeo di quest'opera, deriverebbe
dagli antichi filosofi italici (DA 131-132). La derivazione di questo
principio, ¢ in generc quella della sua nuova metafisica, dalla lingua
di popoli antichi non pud essere considerata casuale, né tanto meno

o Clr, chre s R Monporro, I wverunnfactums prima di Vico, Napoli, 1969), A.
CHILD, «Fares ¢ aconoicescr in Hobbes, Vi ¢ Dewey, Napoli. 1970. Per uns interpreta-
rione teologicn di queno principio cr. K. Lowim, Vicos Grundsary: verurs et Jaciuns con-
wertiontsr Seer theologische Primisie and deren sikulare Konseguenzen, Heidelberg, 1968,

a H sperio ls vis ad una interpretazione del wersm-faciunt che ne sottolinea la rile-
wanzs dd pudko linguinico Pagliaro, secondo il quale «Vico guards alla lingua nel suo
mamento gETCLaD, € PETCi, " assunrione del significato al significare, ciof gquel certo
porneio della coscicnia wnans che diventa ‘fano’ nclla linguas {A. PAGLIAROD, Lingua ¢

sexxnde G. B Vico, cil., p. 330).

# Per questo ofr. D. D1 CESARE, Sul conceito di meiafors in G. B. Vieo, in questo
wBollcitino, XV (1985}, pp. 323:334. .
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pud essere vista come un bizzarro espediente retorico sul quale
sarebbe allora lecito, anzi opportuno sorvolare. Di questo & convin-
to chi ritiene il De antiguissima un tratrato di metafisica come un
altro. Sta di fatta tuttavia che Vico non deduce con metodo logico
la sua «filosofia primas», ma la va svelando piuttosto con metado
etimologico nelle vestigia di una lingua. Il punto d'avvio per la for-
mulazione di una veritd metrafisica & costituito dunque da una inda-
gine linguistica. In questo senso, separare il contenuto dell’'opera
dal metodo sembra molto discutibile, tanto pii se si guarda allo svi-
luppo del pensiero vichiano e pertanto al crescente rilievo che
andra assumendo l'etimologia soprattucto nella Seienza nuova. Al
metodo etimologico, guale viene configurandosi nel De anii-
quissima, come ricerca dunque dell'interpretazione che delle cose &
stata data all’atte della loro nominazione, Vico resterd sempre fede-
le, tentando, con etimologie errate o no, di risalire al significato ori-
inario. Né verra meno il proposito, gid qui definito, di non seguire
ﬂ via indicata da Varrone, Scaligero, Sanzio, Schoppe, deducendo
la lingua dalla filosofia, secondo la consolidata tradizione razionali-
stica, ma di incamminarsi semmai per la via opposta, ricercando la
sapienza riposta a pattire dalla lingua. Sard invece abbandonata,
com'é noto, I'idea di una «sapienza ripostax, frutto della riflessione
di pochi «addottrinati», tutti «mente e ragiones, che ne avrebbero
lasciato traccia nella creazione del linguaggio; e tale idea sara sop-
piantata da quella di una «sapienza poetica», frutto della creativita
dei «poeti teologi», degli uomini appena emersi dall'erramento feri-
no, turti «robustissimi sensi ¢ vastissime fantasie» (SN § 6), ai quali
Vico attribuird la creazione del linguaggio e l'inizio della civilta. In
questa diversa prospettiva, che appare certo critica verso I'imposta-
zione del De antiguisima, Vico - occorre sottolinearlo — non rinun-
cia a percorrere il difficille cammino gid intrapreso: il linguaggio
rimane il luogo della ricerca ¢ il metodo etimologico Pindispensabi-
le segnavia. Ma se nel De antiguissima il linguaggio deve essere
ancora sempre misurato alla realta, e la parola alla cosa, nelle opere
successive esso acquisterd piena autonomia mediante il riconosci-
inemo di una propria verifd, non pidl accertabile nel rapporto paro-
a-cosa,

M «Quare quod Varro in Originibus, Jutivs Scaliger. De arwsis Latiuse Lnguse,
Franciscus Sanctius in Minerus, ibidemque in notis Gaspar Scioppiss pracstitcrunt, longo
# nestro distat incoepto. Ii enim ex philosophia, quam ipsi docti fucrant et cxcolebant, _lin-
BUae caussas cruere ¢t sysiema comprehendere satagerunt; nos vero, nullius sectae addict,
ex ipsis vocabolorum eriginibus g iquorum sapicntis Itdorum fuerit sumus
indagaturi» (DA 126).
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_ La veriti contenuta nella parola & nel De antiguissima una
verith umans che si rivela in quanto tale una sapienza rispetto alla
scienza divina delle cose, una cersezza che non &, o non & ancora
veritd. Sia il conoscere umano, sia quello divino sono un olegeres,
assia un raccoglicre, processo in luce nel leggere che & un raccoglie-
re di cdementi della scrittura di cui sono composte le parole (DA
131). E possibile che il riferimento del raccogliere al leggere,
mediante I'ambiguita del termine latino, non abbia qui un valore
puramente esplicativo, ma alluda gia al carattere linguistico della
conoscenza. Di ciniclligere» si pud parlare solo a proposito di Dio.
Per quanto «degeres significhi sempre anche scegliere, quest’ultima
accezione sfuma in «intelligeres, che viene secondo Vico da «inter-
legeres; «inters infatti non andrebbe qui inteso nel senso di «fram-
mezzamentow, come dunque sc si trattasse di «trasceglicre tra le
molie migliori coses, ma nel senso piuttosto «di accrescimento o di
pesicziones, indicando cosi la raccolta di sueti gli elementi (R 255).

Ecco perché «intelligere» vuol dire «perfecte legere» € aaperte
cognoscere» (DA 131). Solo Dio pud intendere davvero le cose,
poiché contienc in s€ turti gli elementi di esse, sia quelli intrinseci,
sia quelli estrinseci. L'uomo invece, per ta limitatezza della sua men-
te, la quale non contiene in sé tutte le cose che sono fuori di esse,
pon ha intendimento. Percid il suo non & un «intelligerer, ma un
itare», un andare raccogliende solo pli elementi estrinseci delle

cose (DA 132). 1l raccogliere, in Dio e nell'uomo, non & solo guan-
ttativamente, ma anche qualitativamente diverso. Nel primo caso
esso si rileva immediatamente un comporre, nel secondo appare
anzirutto un dividere. Consapevole di non conoscere gli clementi
intrinseci delle cose, l'vomo si sforza di dividerle. Sorto questo
«$cicnlia humana naturae operum anatome quaedam vide-

r» (DA 133). Ma questo dividere, analizzare, anatomizzare, che
sisulia dalla limitatezza della mente umana, non va giudicato, secon-
do Vico, positivamente. E ancora una volta upa parola latina ad
indicare un atile iter esegetico: «minuere» significa sia dividere che
diminuire, quasi che le cose divise vengano in certo senso anche
ridotte, alterate, murate (DA 134-135). «Mens divina in suae verita-
tis sole res vider; hoc est, dum rem videt, infinitas res cum re, quam
videt, cognoscit: mens humana, cum distincte rem cognoscit, ¢am
nociu cum Jucerna videt, guam dum videt, adsita aspectu amittit
suow» (DA 159). Dio pud comporre, 0 ricomporre, le cose in tutti i
Loro clementi, intrinseci ed estrinseci, perché ne conosce la genesi,
In guisa cioé in cui sono state fatte, e questo perché Dio stesso le
ha create. Qui il vero si converte con il fatto. Sotto questo aspetta
conoscere vuol dire fare, o saper fare una cosa: «il criterio di avere
scienza di una cosa & di mandarla ad effetton (R 258). Si compren-
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de allors perché per gli antichi filosofi italici conoscere & «probare
a caussis» (DA 149); se il verum e il factum, tra loro sinonimi, equi-
valgono all'effectum, la caussa equivale invece al negotium, che pro-
venendo da nec otium vuol dire operare®. Cosi, provare le cause
che danno origine ad una cosa null'altro vuol dire se pon farla.
«Cognizione» e «operazione» sono qui tutt'uno {R 258).

Non si deve credere tottavia che, in base a questo, I'uvomo sia
condannato a dividere le cose; viceversa, riprendendo il tema del
primato della topica sulla critica, gia sviluppato nel De nostri tem-
poris, Vico afferma la possibilita e soprattutto la validiti di un com-
porre umano sul modello di quello divino. Tale comporre & retto da
quella facolta che sola ﬁub realmente sopperire alfa limitatezza della
mente umana, ossia dall'fmgeniunr®, in grado di unificare cid che &
separato, di correlare cio cie procede in direzioni diverse (DA 179
sgg.). Facolta sintetica - di contro alla analitica ratio — Fingegno
rende "'uomo simile a Dio, perché gli consente di comporre le cose,
ossia di farle (R 212-213). :

Se lo rende simile, non lo rende tutsavia uguale: il perum divi- |
no «disponit ac gighit», mentre quello umano «componit item ac
facit» (DA 132). Cosi Vico, sostituendo qui la sapienza cristiana a
quella della «cieca gentilita» (R 208), che riteneva il mondo eterno,
senza principio ¢ senza fine, ricorda la creatio ex nibilo, ed introdu-
ce in tal modo la distinzione tra il fare umano e il generare divino,
poiché «verum creatum convertatur cum facto, verum increatum
cum genito» (DA 132). Nel contesto della sapienza cristiana il tema
della creatio ex nibilo non pud non rinviare al Verbum divino.
Secondo le «Sacrac paginae» in principio & il Verbumr, esso & imme-
diatamente creativo, «volendo res, quas vult, facit, et tanta facilitate
facit, ut eae ex seipsis existere videantur» (DA 188). Sicché a ragio-
ne Pseudo-Longino” ammira la frase pronunciata da Mosé nel par-
lare dell'onnipotenza divina: «Dixit et facta sunts®, poiché wet fac-
tum et verum cum verbo convertunturs (DA, ivi). E insistendo sul
potere creativo del Verbum, attraverso il quale viene alla luce il
monde, Vico dice del «sommo Facirorew, che «con I'istantaneo ope-
rare vuole, col fare parla: talché le opete di Dio sono i suoi parlari»

(R 213).

© Letimologia vichiana, gid nota agli antichi (fz Festo, 184 L apegotium, quod
ton sit otiume), & sola parzislmente infondats, dato che il latino megotism & eﬁeunnmenm
connesso con otism, laddove pard Uelemento meg- non ha nulls a che vedere con il luino
nec, tisalendo invece ad un pid antico *regi-.

# Si deve notare che jrgemium coatlenc ln stessa radice del verbo gignere, generare.

9 Del Sublime, 1X.

@ Genesi, cap. L, passim. o
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Luomo, elter deus, secondo un diffuso paradigma rinascimen-
tale®, pud comporre le cose, puds ciod crearle, al medesimo modo in
cui ke crea Dio: con il linguaggio. Il processo & quello della finzione
che, come si vedra, restera a caratterizzare la genesi del mondo
umano. Qui tuttavis questo processo & esemplificato sulla base di
entita geometrico-matematiche, il punto che si puo disegnare ¢
FPanith che si pud mohiplicare (DA 135). Ma la matematica non ha
in quests sede alira funzione che quella dell'esempio, poiché serve
 mostrare 1 convertibilita del vero con il fatto®. 1 punto e l'unith
sono s ben gusrdare astrazioni, il primo perché se lo si disegna ces-
sa di essere punto, la seconda perché se la si moldiplica non & pid
wnita. Realmente tali entita esistono solo nella definizione di esse
qual’é data con il nome. La matematica non fa dunque che definire
pomi, laddove il nominare si rivela gid un creare. L'uomo infatti
«nomina ipsa definit, et ad Dei instar ex nulla re substrata, tam-

ex nihilo res veluti creat, punctum, lineam, superficiem» (DA
135). E che il nominare debba gia qui essere inteso come modalita
prims del fare, & testimoniato non solo dall'immediato rinvio al lin-
guaggio nella finzione di un mondo, per quanto astrato, mé anche
dal successivo tiferimento al nominare in senso ampio, non limitato
Gio unicamente alle definizioni matematiche. «Atque hoc pacto,
quando i negatum est elementa rerum tenere, €x guibus res ipsae
certo existant, elementa verborum sibi confingit, ex quibus ideae
sine ulla controversia excitentuos (sbid.).

Cosi, raccogliendo gli elementi estrinseci delle cose, I'uomo
viene creando linguisticamente il proprio mondo. Ma se la parola
divina non ha presupposti, quella umana si inserisce in uno spazio
gia formato. La prima crea la cosa, la seconda ne disvela gli elemen-
ti estrinseci.

4. Ligos: ecosa» ai gredi, «fattor agli ebrei. «Uscita alla luce la
Scienza nuova, tra gli altri ebbe cura l'autore di mandarla al signor
Giovanni Clerico ed eleggé via pidi sicura per Livorno, ove Pinwvio,
con lettera a quello indiritta, in un pacchetto al signor Giuseppe
Attias, con cui aveva contratto amicizia qui in Napoli, il pit dotte
siputato tra gli cbrei di quests etd nella scienza della lingua santa,

& Per quemo ofx. K. O. APRL, op. at., pp. 412 1g8.

Dwéinnﬁlul-d.iﬂmuche.nrﬂa.. ione della ica, separs Vico
ds Coseno ¢ in genere dalls cradizione che da questultimo, passando attraverso Keplero ¢
Gellei, giinge sito 3 Leibniz. La mstcmstica infacti non & per Vico un’sme creativa divin,
& PO COMPOTLs in DESUD modo l'ides di uns tappresentazione simbolics della ¢reazione
& Dio. Quests differenza non sembm sufficientemente considerata in Apel
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come il dimostra il Testamento vecchio con la di lui lezione stampi-
a in Amsterdam, opera fata celebre nella repubblica delle Jettere»
55). . .
Nato nel 1672 da up avvocato di Salamanca stabilitosi 2 -
Livorno, Giuseppe Athias”, che Vico ricorda in questo passo
dell’ Aggiunta alla sus Autobiografia, fu dal 1733 rabbino-capo della
comunita ebraica di quella citta. Abilissimo mercante, Athias era
insieme anche appassionato cultore di studi filelogici, letterari €
perfino musicali, oltre che eminente biblista. Come egli stesso rac- .
conta in una lettera inedita inviata il 20 novembre 1733 & Ludovico
Antonio Muratori, von il quale aveva stretto amicizia, «un ardente
desiderio, e moltissima curiosita di saperes lo avevano spinto ad un
intenso studio, soprattutta delle lingue; ben presto si era accorta
infatti che «senza l'aiuto delle lingue tanto viventi che morte non si
poteva andare avanti». Fu cosi che apprese 1'ebraico da «un rabbi-
no che possedeva perfettamente la bibbia ebraica ¢ la grammatica
di questa lingua». In seguito acquist i rudimenti dell’araba, del
siriaco e del samaritano, lingue di cui — aggiunge — «posso intende-
re i passi, che mi aiutano nella letteratura ebraica € a internarmi nei
sentimenti del Bocharto™ e di altri insigni letterati non ebrei ma
ebraizzanti». La sua biblioteca, grazie anche ai numerosi rapport
con librai e bibliofili d'oltralpe, era ricca non solo di libri ebraici,
ma anche di «autori di buona latinitis, e di opere francesi e inglesi.
Nei numerosi viaggi di affari, che lo condussero in varie cittd
d'Ttalia e di Francia, d'Inghilterra e di Olanda, ebbe occasione di
contrarre amicizia con letterati e studiosi del suo tempo, intratte-
nendo spesso un carteggio ¢ godendo «della loro confidenza sino
alla lor mortes, Al servizio di questi non esitd a mettere le sue este-
se relazioni commerciali, affinché potessero spedire e ricevere libri.
Nell'aprile del 1725 soggiornd per un periodo a Napoli, dove trovd
accoglienza presso i maggiori studiosi della citta, tra i quali Paolo
Mattia Doria e lo stesso Giambattista Vico, Paco tempo dopo, il 3
povembre 1725, Vico scrisse ad Athias una lettera, purtroppo anda-
ta perduta, che accompagnava un pacco contenente cinque esem-
plari della Scienza nuova Prima®. Secondo il desiderio espresso da

1 Per distinguersi dal'omonimo di Amsterdam, Athiss aveva anteposto al proprie
cognome Paltro di Filstete, sppellativo dato allo storico Flavie Giuseppe, come egll stesso
dice in uns letters sutobiografica inedita del 1733 pubblicsts in pante da Nicolini
nell Appendice al vel. VIII delle Opere di Vico, cit., pp. 258-264.

11 Si tratta dell'opers di Samuel Bochart, Pheleg #¢ Channax, che costival una fonte
importante per Vice.

# Di questa letters si ha testimonianza nells risposta di Athiss. Per quel che riguar-
da lo scambio tra Vico ¢ Athias cfr. anche la leutern di Roberta Sosiegni ad Athins del 17
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Vico, Athiss contraccambid i favori ricevuti a Napoli tenendo per
sé un esemplare, ¢ provvedendo a spedire i rimanenti a Giuseppe
Averani s Pisa, ad Anton Maria Salvini a Firenze, a Jean Leclerc ad
Amsterdam ¢ infine a2 lsaac Newton a Londra. Di tutto questo
Athias assicurd Vico in una leticra del 26 febbraio 1726, gran parte
della quale Vico stampd nella Aggiunta. E molto probabile che
il carteggio tra Vico e Athias non jgvcttc limitarsi solo a queste let-
tere, benché non ne siano pervenute altre. Com' noto, malte lette-
re apparienenti #) carteggio vichiano, di per sé non molto ampio,
sono andste perdute; tra queste alcune certamente indirizzate a
Giuseppe Athias*. Lo stesso dicasi per le lettere di quest’ultimo,
andate per lo piit disperse insieme alle sue carte. Alcune, inedite,
indirizzate # Muratori, sono conservate nella Biblioteca Estense di
Modens®; in una del 17 settembre 1725 si parla della Scienza nuova
prima.

Ms, al di 13 della ricostruzione storica del rapporto Vico-
Athias, resa difficile dalla scarsezza di documenti, certo & che,
quando Vico «non solo viveva da straniero nella sua patria, ma
anche sconosciutos (A 22), Athias fu tra i pochissimi a dimostrargli
uns reverente stima, avendo intuito forse meglio di ogni altro la
genislits delle dotrine vichiane®. Sotto questo aspetto tale rapporto
merita di essere precisato pi chiaramente, sopratiutto al fine di sta-
bilire la possibile reciproca influenza dell’'uno sull'altro. Lo ha fatto
ginora soltanto Faur®, che ba mostrato la convergenza dell’«urmane-
simo religioson di Vico con quello di molti pensatori ebraict e
anusim, marrani di Spagna e Portogallo. Rispetto alle correnti del
razionalismo illuminista, non di rado esplicitamente anti-ebraiche™,
Vico rappresentava una alternativa irrinunciabile, non solo per la
deferenza ¢ il rispetto che caratterizano il suo atteggiamento verso
gli ebrei (cfr. ad. es. A 53), ma anche perché il suo «pluralismo cul-

agowo 1725 {cfe. Vico, Opere, cit,, Appendice alla Autobiografia, vel. VAL p. 259} ¢ la let-
scn di Vico 8 Leclere del 5 novembre 1725 {C 189-190).
» Cfr. 3 questo proposite B. CroCE-F. NICOLINL Bibliogrefia vichiana, cit., pp. 130-

151.

» Agchivio Soli-Murstori.

% £ all'incircs quanto osservs ol proposito Croce con toni a dir vero di ammissione
sospress ¢ coutrarims (B, CRoCE-F. NICOUINY, 0p. dit.. p. 1961, Non dissimili sono quelli
cwati da Nicolini per spiegare «come mui i cantolicissime Vico s gloriasse pubblicamente
defis sus “amicizia® con un cbreow (Appendicr, cit., p. 239).

» ). Faur, Vico, Religious Humanism and the Sephardic Tradition, in «Judaism»,
Xvil (1978), pp. 63-71; Ip., The Splitting of the 'Logor: Some Remarks on Vico and
Rubbense Tradition, in «New Vico Studiess, 111 (1983), pp. 83-104. .

» Bowi qui citare, sulle orme di J. FAUR lop. ot pp. 64-67}, 2 cmso eclatante di
Voleaire.
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turales” offriva il mezzo per difendere e rivendicare anzi, sotto uf
profilo filosofico, la peculiare ereditd ebraics, minacciata dall’'uni-
versalismo illuminista. Si comprende cosl il ruolo svolto da Vico
all'interno della cradizione sefardita®, nella quale le sue idee ¢ i suoi
metodi, oltre a costituire un costante punto di riferimento, trovaco-
no applicazione nell'esegesi della Scrittura e dei testi rabbinici. 1
capitolo sulla «fortuna» di Vico deve essere pertanto ampliato
includerc anche questa importante e trascurate traccia nella ricezio-
ne del suo pensiero®. Ad Athias va senz’altro il merito di aver pro-
mosso questa ricezione, se & vero che non solo contribui alla diffu-
sione della Scienza nuova Prima in Italia ¢ all'estero, ma che delle
dortrine vichiane discusse con i letterati suoi amici, probabilmente
della stessa comunita cbraica di Livorno (cfr. A 55). E proprio a
Livorno si ha prova della presenza di Vico anche in anni successivi.
Gia nell'opera Petab Enayim (1878-1880), sulle parti aggadiche del
Talmud, scritta da Benedetto Frizzi Cohen (1756-1844), che con
tutta probabilita aveva conoscenza diretta detla Scfenza nuova, viene
alla luce 'applicazione della metodologia vichiana all'interpretazio-
ne del testo rabbinico®. Ma questa applicazione trova forma siste-
matica soprattutto nell'opera Em lz-Migra (1862-1863), un commen-
to in chraico al Pantatencs, di Elia Benamozegh {1823-1900), anche
lui rabbino-capo della comunita di Livorno, tra le figure di maggior
rilievo nell’ebraismo italiano®. Altri nomi potrebbero cssere cita-

» Cir. ol riguardo anche A, W. SALONONKE, Plizalisnt and Universality in Vieo's S
nuova, in AAVV., G. B. Vico. Aw International Symposium, cit., pp. 520.533,

@ Che tale rualo sia pressoche circoscritto alla sols tradizionc sclardite va ricondot-
10, secondo J. FAUR {op. ¢it., p. 67}, non solo % mativi geografici; nello stesso periodo infat-
ti, nell'Europa centrale ed orientale, il razionalismo illuminista va affs dosi sempre pid
negli ambienti intelettuali ebraici, con la Haskalab nel XVII secolo, e lo pidicche
Wissenschaft nel X1X sccolo. Lumanesimo sefardita ne resta ol di fuori.

s Va notato che né Croce, né tanto menc Nicolini, hanno scguito quessa traceia, In
generale sono pochi gli studi specifici su Vico ¢ 1o tradizione ebraica, Olire o quelli gid men-
zionati di Faur, vanno ricordsti quelli di SALOMONE, op. ¢it., N. ROTENSTREICH, On cyclice!
Patterns and their Inserpretation. The Interpreiation of [udacrm in 1he Wake of Vica and
Hegel, in «Hegel-Studiens, XI (1976), pp. 181-204, ¢ A. CAPRISTO, Ricerche tu Vico ¢ la sto.
ris ehraica, in «Annali dell'lstirato 1taliano per gli Studi Storicis, X (1987-1988), pp. 183«
212

« B. Frzzi COHEN, Petab Enayim, 7 voll,, Livorno, Costa & C., 1878-1880, Cfe J.
FAUR, op. at., p. 69,

# Cosl si csprime B gh a proposite dell’ctimologin vichiana: «Vico, il grand
pensatore, grazie alla sua enorme conoscenza ded Iatino anrico, fu in grado di scoprive,
mediante 'analisi di parole ¢ nomi, nonché dells lovo otigine ¢ del loro (clementi] cont-
tutivi, importanti concetti che mai crane stat esplicitmnente enuncigi nells stors e
nell'antichitd romana. Egli formuld il principio secondo il quale in ogni lingus somo con-
tenuti le credenze ¢ la storia antica [di un popolo}. Pertanto intendo applicare il medesi-
mo metodo ¢ vedere cosl se {anchel o riuscird a scoprire [glil wspenti fondamentali della
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™, anche quelli di dotti e rabini che, venuti sia pure solo indiret-
tamente in contatto con la metodologia vichiana®, la applicarono
nniavis sll’'ermencutica del Talmud.

Altretranto importante, per quanto forse esaminata ancor meno
dells precedente, & I'altra dirczione di vicerca, quella ciot riguar-
dante I'influcnzs esercitata dalla tradizione ebraica sul pensiero di
Vico. Anche in questa prospettiva Athies deve aver svolto una
essenzisle funzione metﬁatrice. benché linteresse di Vico per
Febraismo risalga ad un periodo precedente a quello dell'incontro
con Athiss. Ma si dovrebbe aprire qui un capitolo trascurato neﬁli
studi vichiani, quello rigusrdante appunto Vico e I'ebraismo, che
richiede, com’s ovvio, una rrattazione a parte. In questo capitolo
dovrebbero esscre infatti considerati, 0 meglio riconsiderati, molti
temi della sscienza nuovan, temi controversi che forse, proprio in

contesto interpretativo, risultercbbero piy chiari: al concet-

to di wprovvidenzar al significato di «seligione» in Vico, dal suo
canolicesimo al modo di intendere il rapporto tra le diverse religio-
ni, dalla sua concezione della storia all’esigenza di distinguere tra
storis sacra e storia profana, storia degli ebrei & storia dei gentili,
ur nel tentativo di trovare una continuitd tra queste®, un nesso tra
teoric sull'origine della civiltd e la cronologia ebraica, ecc.t.
Comunque si voglia interpretare il sapporto di Vico con il «popole

Singus Sunies (E. BenamozEGH, Em la-Migra, 3 voll., Livorno, 1862-1863, fol. 70s; cfr.
soche fol. 1054).

« importante & Rabbi Yisrsel Moshe Hazzan {1807-1863) di Immir, in Turchis, che
oxilizzd Ia concezione vichians delle origini «selvagge c contadincsches della lingua (SN §
240) per indagare il lessico biblico. Anche per questo rinvio a }. FAUR, op. at.. p. 68.

© Valga I'sempio addouo da Faur di Rabbi Raphwel Verdugo {1747-1821} di
Meknes, in Marocco. .

& Uns delle conseguenze fond li del grand di prospeutiva che si
produsse nel corso dd 1700 nells lettura dellz Bibbia, ¢ che condusse ad una sempre pia
accenmma distanzs critics, fu la convinzione, maturata attraverso la scoperta di altre
civihi, che I'umanith foise molto pidy antica di quanto non risultasse dal racconto biblico,
fipo allera 'unico sifert pella cronologis della preistori Cir. P. Rossl, | segni del
trmepo. Storia delis tesa ¢ vioria delic nazion da Hooke a Vico, Milano, 1979, Vico resta
fedclc alla datazione di Filone che faceva risslire ln creazione al 3761 0.C.

# Entro questo coniesto interpretativo risultercbbero forse meno oscuri e problems-
tici i repporti che legano Vico con indirizzi di p iero a lui [ i, ad es. con il
" di Grozio, Pufendorf e Selden, o con il neocpicureismo napoletano, che

svevs fiprop 'ipotesd dei damitis, cio degli uomint esistiti prima di Adama, gid
foemulms da Lissc de La Peyréze {1596-1675), singolare figura di marrano, fervente soste-
pioee di un messianismo millenarista, i quale rivoluziond ls critica biblica influenzanda
prolondamente Spinozs (cfe. R H. POFKIN, J1eac La Peyréve 1596-1676. His Life, Work
and Influcace, Leiden-New York-Kocbenhavn-Koln, 1987). Nelta Scienza nuove ($ 50)
Vico pronde ke distanze dal Prac-Adamitac (1633) di Ls Peyrére, ricollcgandosi all'opera
Diluwiscaw Noachi universale {1692) di Mantin Schoock. ‘
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di Dio»®, non si pud tuttavia sottovalutare |'importanza di questo
rapporto, com’® avvenuto negli studi vichiani®, né si pud negare
ruolo della Bibbia e della critica biblica all'interno del pensiero
vichisno. Cié & provato tra I'altro dai frequenti rimandi, nella
Scienza nuova, & ebraisti e critici biblici di diversa estrazione, da
John Marsham (1602-1683) a Isaac Casaubon (1599-1614), da
Johannes Buxtorf (1564-1629) al gia menzionato Jean Leclerc
(1657-1736), da Samuel Bochart (1599-1667) a Johannes Hottinger
{1620-1667), da Gerard J. Voss (1577-1649) a John Spencer {1630-
1695), da Jacques Boulduc {1575¢.-1650) allo storico Piet van der
Kun (1586-1638), ecc. Nel contesto della critica biblica hanno certo
avuto rilievo per Vico le fonti del pensiero propramente ebraico.
presumibile che, esplorando ulteriormente questo campo, ai nomi
gia noti, come quelio di Baruch Spinaza™, altri se ne potrebbero
aggiungere di umanisti e filosofi, ebrei e marrani, che Vico pud aver
conosciuto direttamente o no’'.

Della lingua ebraica Vico non doveva possedere che qualche
rudimento; d'altronde perfino 1a sua conoscenza del greco era mol-
to limitata, mentre il latina era l'unica lingua di cui avesse padro-
nanza oltre all'italiano. Tuttavia I'ostacolo della lingua, come in altrd
casi, non gli precluse del tutto I'accesso, per quanto mediato, alla
cultura. Si deve presumere anche qui il medesimo atteggiamento, di
sconfinata curiositd e di profondo rammarico per Ja limiratezza dei
suoi mezzi, che contraddistinse il suo rapporto con altre culture
dell'antichiti, caldea, egiziana, fenicia, ecc., note attraverso gli
autori classici, oppure con le culture del nuove mondo o della Cina,
per le quali si avvaleva dei raccond di viaggiatori e missionari. Cid
non gli impedi di giungere a geniali intuizioni, nonostante le scarse

@ Per una sintesi dei punti fond: li riguerdanti ln posizione di Viro verso gli
eberi ¢ la storia chraica si rinvia a N, ROTENSTREICH, op. &b, pp. 183-188).
@ Anche in tal caso deve aver influito la posizione di Croce, do il quale i) ren-

wtivo di Vico di armonizzare storia sacra ¢ profans scaturirebbe dal wuo scrupalo di
womo di fede & di buona fedes (B. CROCE, La filosofia di Giambattista Vico, Bari, 1580%,
p. 137}, mentre il suo intcresse ¢ In sua trattagione della storia sacra non sarebbers in fon-
do che =apologetica biblicas (ibfd., p. 139}

™ Ma non si pessonc dimenticore neppure Flavio Giuseppe ¢ Filone Alessandrino.
Di Spinoza Vico aveva lewo sia V'Etica, sia il Tractatur thealogico-politicus; p cono-
sceva bene la eritica sviluppata nei capp. VIILIX di quest'ulimo sll'Antico Testamenta
{Penuateuco, Giosug, Giudici, Rath, Samuele, dei Re). Spinoza sveva in particelare messo
in dubbio che I'sutore del Pentateuco fosse Mos2. Benché Yieco non titenne legittimo tale
approccio all' Antico Testamento, pure Ia critica biblica di Spinozs influenzd certamente Ta
lettura vichiana dei testi omerici. Non & un caso che in due luoghi dells Scienze musorse
Mos2 venga paragonato a Omero (SN §§ 585, T94).

" Bapti citare ad esempio Menassch ben larsel (1604:1637) eminente figura
dell'ebraismo di Amsterdam, in stretto contatte con Grozlo, 1 quale com’® poto influenad
profondamente Vico. :
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informaxioai, né s dir vero gli impedi di esprimere giudizi molto
discuribili, come allors era frequente, sulle diverse lingue, compresa
la lingus sant.

Qui non interessa perd tanto il giudizio ¢ la sistemazione, spes-
90 comrsddittoria, della lingua cbraica, ritenuta talvolta lingua
«nsturales, perché opera della «divina onomatbesias concessa da
Dio ad Adsmo (SN § 401), talaltra lingua antichissima ¢ per questo
«poetican”. Piuttosto, all'interno del rapporte di Vico con l'ebrai-
smo, la questione & di chiarire se la visione del linguaggio risultante
della Bibbis abbia influito sulls visione vichiana e sulla formulazio-
ne del perum-factun:.

Nel primo capitolo della «logica poeticar si legge: «E convene-
wolmente fu cosi dalla divina provvedenza ordinato in tali tempi
religiosi, per quella eterna propieta: ch'alle religioni pib importa
meditarsi che favellarne; onde tal prima lingua ne’ primi tempi
mutoli delle nazioni, come si & detto nelle Degnita, dovette comin-
cisre coD cenni © atti o corpi ch’avessero naturali rapporti all'idee:
per lo che 16gos o «verbum» significo anche «fatto» agli ebrei, ed
" greci significd anche «cosas, come osserva Tommaso Gatachero,
De instrumenti stylos (SN § 401)7. E singolare che I'esplicito riferi-
mento di Vico al significato di fdgos come «fatto», traduzione
dell'originale ebraico dabar, sia passato sotto silenzio™. Si & parlato
anzi di «metafisica cristiano-platonica del Logom™ per spiegare le
affinita di Vico con il smovimento tedesco», con Hamann e
Herder. E tunavia qui, come gia nel De antiquissima, dove pure i

2 Gis e De comstantis philologiae Vico scrive: «Hinc Heb linguse antiquira-
o intelligere datur, quae ferme omnis pottica est parabolis sc similitudinis referta. Quin
ipsi Hebraci omne acnic dicunt alterutro horum troporum conc wy appeliant
quod propric ad parsbolas et similitudines peninets {DC 380). Cfr. anche SNP §§ 28, 192,
293, 293. G # quents si ione contraddittoris delts lingus ebraica & la difficoith
Ji interpretare il mito dells torre di Babelc (cfr. SN § 62).
» S tratis di Thomas Gusker (1574-1654), teologo « critico biblico, specialista in
ancanalie onografiche. Lequivalenza di 16gos ¢ acosam ¢ra stats aifermata in realtd da un
certo Plochenius, i quale aveva cereato di mostraze, movendo dal Vangclo di Luca {1, 37)
anche |'oquivalenzs di chema ¢ «cosar nell'uso classico greco. A questa tesi si era opposto
Gusker oell'opers: Thomae Gatekeri, De Novi Instrumenti stylo, dissertatio, qa viri docti-
simi Scbastiani Pochenii De finguae grecae Novi T i puritate, in qa hebraismis, qi
wulgo funguntur, qam plurimis larvs detrahi dicitur, dinrribe ad examen revocatur, seripto-
amnque ga sacronm gs profanorum locs, aliquam multa expli stque illustranur. In
Tit. Gataxin, Opere critica ~ Traiecti ad Rheaum, ap. Fz. Halmap, Guil. Vande Water,
Am. Schouten, MDCXXVIIL
"NeﬂlmmdimmmeNlcom.ldmpio.nonueﬁnlcuncﬂmil
{Cammento stovico alls Seconds Scienza nuove, Roms, 1978, p. 147).
n K.O. AfeL, 0p. 0it., p. 407,
u Ma i pomi alfimportants dells Qubbaleb allinterno della mistica del Légos, 1d
sempio io Bihme ¢ in Hamann.
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riferimento nen & esplicito, si dovrebbe intendere il Ldgos o Ver
burm non tanto in senso greco, quanto — come gid intuisce Lawith”
— in senso biblico™.

Se in principio & il Légos, ¢ perché in principio & la parola.
Questa affermazione non & appannaggio esclusivo del Vangelo di
Giovanni. Nel suo comento alla Torah il pia popolare inteprete
biblico, Rashi di Troyes (10407-1105), insegna che i primi due ver-
setti della Genesi vanno letti come proposizioni subordinate alla
proposizione principale che ha inizio con il terzo versetto. Sicché
«Dio disse: “Sia la luce!™» (Gen,, 3) & I proposizione principale che
regge le prime due™. E con il dire di Dio, con la parola, che wtto
ha avuto inizio. La vera chiave della creazione & T:: Parola, dabar.
Dabar ritorna molte volte nella Bibbia con significati molteplici che
hanno reso difficile se non impossibile il compito dei trzduttori:
parole, cosa, fatto, evento, comandamento, ecc. Ma quel che &
importante rilevare & che dabar indica la parola non solo nel suo
contenuto semantico, ma anche nel suc valore pragmarico®, Di qui
il significata di «fatto»®. E sotto questo aspetto che dabar si distin-
gue ¢ si conrrappone a ldgos®. Mentre quest’ultimo, quale si confi-

ra nello sviluppo della filosofia greca, gid fiducendosi al valore
ﬁ)ugico-linguistico di «discorson manifestante il pensiero, allorché il
pensiero razionale liberatosi dai vincoli linguistici si afferma nella
sua astrattezza e staricitd, finisce con l'identificarsi con la ragione,
dabar resta nella tradizione ebraica legata all'effesso che produce nel-
la realta. Nella sua sintesi vengono conservate in una unitd indisso-
lubile parola, pensicro e azione. La scissione che si produce nel
légos, e la sua connessa riduzione, appaiono indicative, di contro alla
compiuta unita di debar, di una riflessione che si indirizza in senso
inverso, se non opposto, a quello della tradizione ebraica®. Non ha

7 K. LAwITH, op. a2, p- 8.

® D'altronde snche nel De antiguitsima, i dove allude illa creszione divina, Vieo
rinvia alla Bibbis,
» Cfr. RAsHI D TROYES, Commento alft Genesi, tt. it. Casale Monfermta, 1985, pp.

33

® 1l forte valore pragmatico di dabar deriva dalle zioni che il ine gveve
nei i dell'oralitk peculiare ol mondo cbrico antico, in particolare in quello giundi-
co. Qui dabar corrisponde al luting negotisme, Per Vetimologia vichiana di questuhimo w
note V143,

1 Nella Bibbin dabar ricorre con questo significate, al singolare o al plurde, in Gen.

15, 1; 1 Sam, 4, 16; 10, 16, 21, 9; 2 Sam. 1. & | Re 11, 41; 12, 30; 14, 1% Re. 3, 18; Bxz,

1,13; 2,22, 2% 6, 1; 8, 5; 10, 2. V. E. Yonrit-C. WESTERMANN, Ditiowario tevlogico
dell' Antica Testamento, 2 voll.. Torino, 1978,

. & Non & un caso che, nella versione dei Seitanta, daber venga tradotto anche con

. N

® Qui si individus anche facilmente uns lines di rotrure ta chraismo e cristionesi-

mo. Clr. A. NEMER, Lesilio deila parole, tr. it. Genovs, 1991, p. 103, e
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9e0%0 in questa tradizione la grande questione, che percorre tutto il
pensiero linguistico occidentale fino al medioevo ¢ oltre, sul valore di
verith dells parols, sulla sua conformita alla cosa, perché qui Ia verita
5 tivels per cosi dire conforme all'azione, e in quanto tale sollecita il
recupero dedl'intenzione che & all'origine di questa. Ovunque nella
tradizione cbraica, nell'argomentazione talmudica®, come nella misti-
s della Quabbalah®™, emerge questa concezione della parola.

Quando Vico nella «Logica poetica» mette in luce il significato
di «fartow che il légos o verbur ha presso gli ebrei, distinguendolo
dal significato di «cosa», non solo fa riferimento esplicito alla paro-
la biblica, ma istituisce anche per conseguenza un nesso immediato,
gia delineato nel De antiguissima, tra il parlare c il fare. Per quanto
questo nesso difficilmente possa restare inosservato per il valore che
fatto» ha nellz filosofia di Vico, pure non & stato preso in conside-
razione né nella ricostruzione delle fonti del verun-factunt™, né nel-
la sus interpretazione,

Se si richiama alla memoris quanto & gia stato detto in prece-
denzs sulla formulazione del werum-factum nel De antiguissima,
dove 1 convertibilita dell’uno con l'altro e di entrambi con la paro-
1a trova il proprio modello nel creare divino, per essere di qui este-
12 a quello umano, si & indotti a supporre che Vico muova dai primi
capitoli della Genes? e che in uns sorta di commento a questi, ven-
ga sviluppando il principio del verum-factum. Quest’ultimo appare
allora incomprensibile in tale prospettiva se non si riconosce nel lin-

io lz condizione di qu-:lra convertibilita. In quei capitoli della
Genesi infarti il linguaggio & presupposto come realtd ultima che
pub essere considerata solo nel suo dispiegarsi®®. Gli atti della crea-

% Sy quesio ofr. ors J. RozenbERG, Discours, S¢ que et org o selon la

di [mudigue, in «Histoi: Epi \ogie, Langages, 1988, pp. 2942, Per una bre-

wr ficostruzione dells visione della lingua nella Bibbia ofr. W. SCHENE, Altisraelitische
Sprachaxffassungen in der Hebraischen Bibel, in AANV., Geschichte der Sprachthearie.
Sprachseonion der abendlindischen Antike, hrsg. v. P. Schmiuter, Tiibingen, 1991, pp, 3-

© Clr G. SCHOLEM, Le grandi corventi della missica ebraica, 1z. it. Genova, 1986, pp-
28.29, Pex i cabbalisti — ouscrva Schalem - «il linguaggio & ta Facolta somma, o, pet usare
Vespresione di §. G. Humman, ls “madtc della ragions e dells rivelazione™s (G-
SOMuEM, Le Kabbalah ¢ il yuo simbolisma, r. it. Torino, 1980, p. 244},

» 1'acoosamento 118 Filope ¢ Vico, che Mondolfo csutamente prapane nel suo sag-
o wi prevortiment; del principic vichizno (R. MONDOLFO, op. cit., pp. 14-13), dovrchbe
forse casere riptoso ¢ sviluppato in guesta prospeitiva.

& | sinvii alls Gewers sono d'sltronde chiani. Cir. in particolare R 203, ma anche SN
§ 401.

#Cly, 1a suggextiva intcrprecazione di W, BENJAMIN, Sulla lngua in generale e sulla
Lisgns detiwomo, in 1D,, Angelus novus. Segg ¢ Jrammenii, tt. it. Toring, 1960, pp. 60 sgg:
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zione sono caratterizzati dall'immediato ¢ chiaro neseo tra parlare e
fare da cui scaturiscono i #€barim di Dio. All'uomo, colui che parla,
Dio ha affidato lu sus forza creatrice infondendogli I'alito vitale del-
la lingua (Gen. 2, 7). Non lo ha creato con la parola, non lo ha sot-
toposto alla lingua, ma ha lasciato che questo prezicso mezzo della
sus creazione sgorgasse in lui liberamente. Non nominato, ['uvomo
diviene # datore dei nomi {Gen. 2, 19-20). Ma ['vomo nomina a
misura della propria conoscenza, nei limiti di quests. Qui si coglie
lo scatto rispetto alla parola divina. 1l modello della convertibilita
del vero ¢ del fatto e di entrambi con la parola resta il medesimo,
ma la parola viene creata propriamente in Dio, impropriamente
nell’'uvomo (DA 187). :

5. Poetarum figmenta. La prima parola dell'vomo fu poetica, ¢
lo fu per necessita. A questa conclusicne Vico giunge per via filoso-
fica nel De constantia philologiae (DC 305 sgg.), ricavandola diretta-
mente dal principio del verum-factum. 1l che in primo luogo prova
che non vi & frattura nella meditazione vichiana sul versme-factumn, in
contrasto dunque con lopinione pih diffusa secondo la quale,
applicato dapprima nel De antiquissima all’ambito geometrico-mate-
matico, questo principio ricomparirebbe poi nella Scienza nuova
Seconda, applicato questa volta, quasi inaspettatamente, alla storia™;
in secondo luogo fornisce un'ulteriore conferma della strera con-
nessione tra la formulazione del gerum-factuwm € la riflessione sul
linguaggio, nella quale va individuato in definitiva il motivo di con-
tinuita.

La necessita della poesia, forma originaria del linguaggio, viene
giustificata gia nella Sinopsi del Diritto universele (1720) come
necessiti dell'vome di elevarsi dallo stato di natura per inserirsi nel
processo della storia, come necessitd dunque di fradizione, bisoguo
delle «prime genti umane ingegnoses (DU 7) di oggettivare poetica-
mente il flusso della loro conoscenza della cealtd, per tramandarla
alle generazioni successive. «Per tutte cid prucva che l'origine della
poesia non fu né 'l piacere né ’| commodo, ma la necessitd la quale
ebbero i primi padri d'insegnare a' figliuoli gli essempli degli ante-
nati» {ibid.).

L'uomo che qui Vico descrive non appare diverso da quello del
De antiguissinma: non gli viene concesso di «intelligere», ma pud
solo andare raccogliendo gli elementi delle cose nel tentativo di

w Cfz a quenta proposito D. PH. VERERE, Vico: La seiewza delle fanraria, w. i
Roma, 1984, p. 59. :
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comporti. E rumrevia diverso & il punto di vista assunto, perché dopo
Ia meuafisica negativa, il «faren dell'uomo, nella sua natura poetica,
& osservato ora positivamente. 1l non intendere assume un valore
dd tutto nuovo, diviene il presupposto stesso della creativita,
Secondo I'assioma della «mesafisica ragionataw, bomo intelligendo
fit omnia; secondo I'assioma della «metafisica sentita e immaginata»
(SN § 375) che Vico propone nella Scienza muova: homo non intel-
ligendo fit omnia (SN § 405). Vintendere ¢ il fare si escludono a
vicenda. E questo sssioma appare nella sua piena efficacia se si
guarda - come per Vico ¢ indispensabile -~ a quella aurora nelia
quale ¢ possibile rappresentarsi il primo, originario costituirsi del
mondo nmano. Circondati da un mondo naturale che Dio ha creato
e di cui Egli solo ha scienza, i primi uomini non intendono le
sostanze delle cose (DC 366). Sicché la conoscenza non si da qui
razionslmente, artraverso lintelletto. Né vi pud essere infatti una
adaeguatio intellectus ad rem, un fedele rispecchiamento di un mon-
do gia dsto, che contrasterebbe con il principio stesso del verum-
factum, valide per Dio, ma valido anche per 'uvomo; né d'altra parte
sussistono, in quella fase aurorale, degli schemi razionali e astratti,
degli «universali ragionatin, ai quali poter ridurre la realtd. Questi
vengono guadagnati in un ordinamento in generi e specie che qui
non si & ancora compiuto. Non con {intelleito dunque, ma con i
sensi ¢ la fantasia, i primi uomini vengono raccogliendo gli elementi
estrinseci delle cose. Il che vuol dire che Poriginario «fare» avviene
in un repporto diretto con la realtd, non mediato cioé da schemi
astratti & barriere concettuali, nel quale I'vomo vive completamente
immerso in essa ¢, proprio per questo, la viene interpretando attra-
verso i sensi e la fantasia. Quel raccogliere gli elementi estrinseci
delle cose, a cui Vico aveva accennato nel De antiguissima, assume
qui contorni piln precisi. Gli elementi estrinseci non sono che gli
aspetti, i tratti dellg cose che pit colpiscono i sensi, e su questi deve
fondarsi la conoscenza dei primi uomini per i quali le cose restano
in se stesse un mistero. Cosi essi «tamquam pueri insigniora ani-
madvertant, et tamquam foeminae componant» (DC 369). Non solo
ravvertire con i sensi pii desti, ma anche il successivo comporre,
ancora una volta considerato come riflesso del creare divino, spin-
gono Vico ad intravedere nel «fare» dei primi vomini il medesimo
ofarew dei poeti (DC 366 sgg.). Essi furono, anzi, wutti poeti, € lo
furono per necessita (SN § 376). All'oscuro della guisa in cui sono
state create da Dio quelle cose, nelle quali pure vive immerso,
Fuomo della fase aurorale non rinuncia a ricrearle. E questo il
modo per fare proprie le cose che gli resterebbero altrimenti estra-
ace. Tale appropriazione non & dunque che una umanizzazione di
quel che 'uomo non ha creato. In questo senso ricreare il mondo,
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facendoselo proprio, e porsene al centro, & tutt'uno. Poiché non
intende, «egli fa sé regoﬁuodcll'universo» (SN § 120); I'ignoranza lo
induce # guardare le cose secondo la sua natura individuale. Questo
non vale solo nei casi particolari che rivelano con chiarezza il pro-
cesso di conversione antropomorfica, quelli cioé in cui I'vome, scor-
gendo somiglianze tra sé ¢ le cose, autribuisce a queste la proptia
natura, «come il volgo, per essemplo, dice la calamita esser innamo-
rata del ferron (SN § 180). In generale, ovunque I'uomo, alter deus,
creatore del proprio mondo, pocta per necessita, indirizzi la sua
attivitd poietica, «col non intender egli di sé fa esse cose e, col tra-
sformandovisi, lo diventas (SN § 405). Nel ricreare le cose di cui
ignora la genesi, le accoglie in sé e, in una sintesi creativa, trasfonde
in esse la propria natura soggettiva, sicché le cose, quali appaiono
una volta ricreate per questa via, portano la traccia di tale natura,
nella quale 'vomo riconosce se stesso ¢ il propric operare. Mentre
fa di s¢ un mondo, egli vi si realizza dunque come soggetto.
Questo creare dell’'uomo 2, sul modelle di quello di Dio un
creare linguistico. Se con la parola di Dio viene alla luce il mondo
naturale, con ls parols dell'tomo sorge il «mondo civilew. Anche
qui, come gi3 in precedenza in relazione alle entitd geometrico-
matematiche, il nominare si rivela la modaliti prima del fare. Ma a
differenza del nominare da cui risultano quelle entita astratte, que-
sto si compie «con tanto pit di realiti quanta piti ne hanno gli ordi-
ni d'intorno alle faccende degli uomini» (SN § 349). Eppure anche
in questo caso Vico patla di finzione per caratterizzare la genesi lin-
guistica del mondo umano (DC 364 sgg.). Proprio la finzione assu-
me anzi in tale contesto un rilievo particolare, perché specifica defi-
nitivamente lo scarto gid segnalato tra il creare di Dio e quello
dell’'uomo, fondati nondimeno sul medesimo modello: «perocché
Iddio, nel suo purissimo intendimento, conosce e, conoscendole
cria le cose; essi, per la loro robusta ignoranza, il facevano in forza
d'una corpalentissima fantasia, ¢, perch'era corpolentissima, il face-
vano con una meravigliosa sublimita, tal e tanta che perturbava
all’eccesso essi medesimi che fingendo le si creavano, onde furon
detti “poeti”, che lo stesso in greco suona che “criatori”» (SN §
376). Ricompare, in questa celebre degnitd, il nesso poesia-finzione,
interpretato tuttavia in senso oppesto rispetto a quello tradizionale,
Lungo tutto il medicevo, erede per questo della tradizione platonica
e, solo in parte, di quella aristotelica, la poesia viene ricondotta alla
finzione®, E la finzione poetica & tale in quanto rinvia a qualcosa di

% Cosl, ad esempio, Isidoro di Siviglia scrive: «Fabulas poetse u fando nominsveruoy,
quia non sunt res factac, sed tantum loquendo fictacs (ISIDORD DI SIVIGLIA, Etymologiarum
sive origimumt libri XX, a cura di WM. Linsdsy, Oxonil, 1562, XL, pp. 34}
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falso, 8 differenza del veto rispecchisto nella parola comune. Si
determing a partire di qui ls contrapposizione tra parolz propria e
parola impropria. Quest'ultima, intesa come forma accidentale del

i pud spparire legittima solo se la si guarda come forma
omata, come un ‘di pii’ che si aggiunge alla parola propria per

ila. Ma gia ne! primo umanesimo italiano si delinea una
adifesaw della poesia volta a dimostrare I'originarieta del linguaggio
poetico contro il %iudizio che vuole la poesia una «pernitiosa men-
daciss. Con parole che ricvocano immediatamente quelle di Vico,
Salutsti afferma che i poetarum figmenta sono res factae che «dicta
sunt 3 'poyo’ Grece, Latine ‘fingo™ vel ‘facio™”, La riconduzione
di fingo a facio, apre qui una nuova prospettiva. Nella sua accezione
di base fingere vuol dire facere; ma si tratta di un fare particolare,
ossia di un fare con «artificios — come si sarebbe detto nel Seicento
- di un plasmare, foggiare esteriormente, disposre. Cosl fingere con-
traddistingue meglio di ogni aliro verbo il fare umano che - come
s & visto — si rivela un fare improprio rispetto a quello divino, che
& sempre proprio. Si pud dire allora che, non conoscendo il mondo
che lo circonda, I'uomo si finge con la parola un proprio mondo. E
questa parola, perché & impropria, & parcla poetica.

1 poetarum figmenta sono res factae e, in quanto factae, sono
perae. Qui il factum si converte con il verum, ¢ il verum con il fac-
tum, non meno che nel modello divino. D'altronde, secondo la tra-
dizione retorica, che in Vico si rinnova, fiagere vuol dire anche pre-
supporre qualcosa come vera”. In questo senso la patola costituisce
di per se stessa dato di verita. Si coglie, in tale riconoscimento di
una verita peculiare al linguaggio, non esterna né scparata da esso,
quel capovolgimento di prospettiva da cui deriva — come si & accen-
naio — f::utonomia della riflessione linguistica.

Ancora nel De antiguissima il linguaggio & misurato alla realta,
1a parolz alla coss; poiché si raffronta alla verita divina, quella uma-
na appare una certezza che non & ancora verita. Ma gid a partire dal
De costantia, allorché 'atrenzione si rivolge al «fare» ddf'uomo, la
cemezza & assunta a veritd, Poiché il verum-factum si applica qui
immediatamente all'uomo —, in questa conversione pud disporsi la
relazione versim-certum, coincidendo, in quel che 'uemo fa, il vero

1 realtdh tra poido e fimgo non vi & correlazione ctimologica.

w Cir. C. SALUTATL, De laboribus Hercolis, a curs di B. L. Ullmann, Torici, 1951, I
p. 16. Pox ln adiflceas dells pocsia in Salutati cfr. D. D1 CESARE, La poesic come paesis polr-
tice tn Colucso Selwieti, in AANV., Hinorie Philosophice Medii Aevi. Studier zur
Gescbichte der Philosophic des Mittelalters, &d. by B. Mojsisch & O. Pluta, Amsterdam-
Phiadciphis, 1992, pp. 193-210.

w Clr QUINTILIANG, Institutio oratoria V, 10495 sgg-
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con il certo. 11 primo termine gravita per cosl dire sull’'oggetto, il
secondo sul soggetto. Questo ha cerrezza quando il suo fare & un
rendere vero, e viceversa.

Non pil sapicnza riposta, ma prima esperienza umana del rea-
le, }a verita contenuta nella parola non attende di essere accertata
nel rapporto parola-cosa, ma, in quanto gia certs, si presenta come
verita della parola. Non ha senso qui interrogarsi sulla verita o fal-
sitd della parola, sulla sua conformita alla cosa. La verita della cosa
& posscsso esclusivo di Dio che con la sua parola I'ha creata. Poiché
gli & inattingibile nella sua veritd, 'vomo ricrea in sé la cosa, ne
compone cioé i tratti in una interpretazione sensitiva ¢ fantastica
quale si da nella parola poetica. Quest’ulima & tanto diverse da
quella divina, quanto lo & il fare di Dio dal fingere dell'vomo.
Eppure anche la parola poetica ha come effetto quello di trarre alla
luce un mondo, in quanto essa permette alla cosa di esistere per
I'uomo, ossia di manifestarsi. Con ¢ nella parola la cosa si manifesta
sempre per mezzo dell'interpretazione che ne viene data. Questa
interpretazione & il significato della parola; ¢ dunque I'autenomia
della parola nella sua veritd & autonomia nella sua semanticita.
Significare una cosa & farla, e facendola renderla vera. Da questo
punto di vista il significare si rivela la forma prima del fare umano;
in forza di quellinterpretazione I'uomo trae alla luce il suo mondo.
E il significare, che & sempre otiginariamente un significare poetico,
un significare «fantastico per sostanze animate» (SN § 401}, appare
autonomo perché non sole non attende di essere accertato, ma non
attende neppure di essere completato. La fase razionale, meridiana
della conoscenza, pud sviluppare quella poetica, aurorale, ma non

ud completarla, né dunque sostituitla. La verita poetica della paro-
a & pertanto la prima, insostituibile verita per I'vomo. «Talché, se
bene vi si rifletta, il vero poetico & un vero metafisico, a petto del
quale il vero fisico, che non vi si conforma, dee tenersi a luogo di fal-
so» (SN § 205). Se non vi & conformita, & il vero fisico, ¢ non quello
poetico, che deve essere ritenuto falso, coerentemente al principio del
verum-factum. E, daltra parte, il vero poetico non & mai falso, né i
primi poeti possona essere tacciati di menzogna: «nam mendacia ex
vi quae fit vero dicitur, quam vim facit electio, nan naturas (DC 381).
Cio che & finto in quanto farto & verc; sarebbe falso se, nel processo
della finzione, subentrasse la efectio, la quale tuttavia scaturisce sem-
pre dalla riflessione. Limmediatezza del rapporto con il reale sarebbe
infranta da un distacco deliberato. E questo il caso dell'ironia che va
quindi considerata un prodotto della conoscenza ruzionale. «L'ironia
certamente non poté cominciare che da’ tempi della riflessione, per-
ch'ella & formata dal falso in forza d'una riflessione che prende
maschera di verita. E qui esce un gran principio di cose umane, che
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conferma l'otigine della pocsia qui scoverta: che i primi uomini della
pentilita essendo stati semplicissimi quanto i fanciulli, i quali per
natura son veritieri, le prime favole non poterono fingere nulla di fal-
s0; per Jo che dovettero necessariamente essere, quali sopra ci venne-
ro &me, were narrazioni» (SN § 408),

6. Ssd primato del senso. 11 «fate» dell'vomo, ovvero il suo fin-
gersi un mondo, si & rivelato nella sua peculiarita un significare
che, originariamente, é sempre un significare poetico o — ¢ per
Vico & lo stesso — metaforico. 11 «piit sublime Javoro della poesia»
& dare «sensos alle cose «insensate» (SN § 186). Secondo il princi-
pio del verum-factum conoscere ung cosa vuol dire saperne indica-
te le cause, e dunque poterla fare. Ma if mondo naturale, nei suoi
necessari nessi di causa-effetto, & per 'vomo inesplicabile - perché
non sa provame le cause —, estranco ¢ privo di senso. Il passaggio
dal non-senso al senso intanto & possibile, in quante il mondo
naturale viene agvvertito teleologicamente. I determinismo  del
mondo narurale non & soppresso, ma per cosl dire reinterpretato
dal finalismo del mondo umanc. Le cause che nella sua attivitd
poictica |'vomo prova, non sono pertanto le cause prime, che spie-
gano l'oggetto nelle suc relazioni causali, ma sono piuttosto le cau-
se ultime, quelle che danno senso all'oggetto, rendendolo compren-
sibile. Le relazioni causali vengono cosi interrotte da nuove relazio-
ni significative in forza delle quali 'vomo, non pil oggetto tra gli
oggetti, ma soggetto di un mondo che ha in Jui il propric centro,
sortrae s¢ slesso ¢ le cose ad una causalita insensata. E il sublime
lavoro della poesia che rompe la necessita del nesso causa-effetto e
consente all'uvome di orientarsi in un mondo che gli appartiene
perché ha un senso.

Non é ancora chiaro, tuttavia, perché il significare originario
sis quello poetico, perché proprio nelia parola poetica debba scar-
gersi quella prassi linguistica in cui viene costituendosi il mondo
wmano. La via che Vico segue per giungere a questa «discoverta»,
che & la chisve maestra della sua «scienza nuova» (SN § 34), & la via
che conduce dai tropi retorici ai caratteri poctici o universali fanta-
stici, ¢ che alla base di questi ultimi lascia intravvedere il medesimo
processo conoscitivo che caratterizza i primi®. E Vico stesso,
Jd'alironde, a rendere esplicito questa collegamento, quando n
contesto in cui vengono introdotti per la prima volta i caratteri poe-

® Per quewo sinvio 8 D. D1 CESARE, De Tropis. Funkiion und Relevanz der Tropen
i» Vicos Sprachpbilosupbie, In AANV., Poetik - Humbolds - Hermeneutik, Studien fiir K.
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tici ne indica la fonte retorica: «characteres poetici ex metaphora
orti suat» (DC 370). Di tale provenienza & necessario tener conto
per evitare inter{)retazioni riduttive dei cararteri poetici; inoltre, la
riconduzione del linguaggio poetice a quello figurata consente di
comprendere pienamente il capovolgimento del rapporto tradizio-
nale poesia-prosa che conduce Vico ad affermare «locutio poetica
propria, impropria valgarivs (DC II: 47).

Prodotte dell'ingegno, che sa coglicre somiglianze tra cose
diverse, e correlare cid che & separato, il tropo poetico, o universale
fantastico, presenta una struttura a tre termini, apparentemecnte
simile a quella del sillogismo, ma che se ne discosta tuttavia per la
specificita del termine medio e per la natura dei nessi predicativi
che questo istituisce. Nel sillogismo il termine medic & dato obiet-
tivamente, poiché nel collegamente degli estremi viene rispettato
'ordine csistente, la divisione in generi e specie (DA 195). Nel tro-
pe il termine medio deve essere trovato ingegnosamente dal sogget-
to e i nessi predicativi istituiti per questa via, in forza di una semi-
glianza, sono esterni ad una divisione in generi e specie, Questa
predicazione rivela la sua priorita rispetto a quella del sillogismo. 1l
processo conoscitiva che ne & alla base & l'induzione del simile™.
Nelle Istitutiones oratoriae Vico distingue due tipi di induzione:
I'induzione «altera partiumw e quella «altera similiums {IOr i94).
La prima & una enumerazione di tratii simili a piti oggetti, la quale,
offrendo la possibilita di astrarre dalle ditferenze le qualitd comuni,
& finalizzata alla costruzione di un genere, di un universale ragiona-
to; in essa si perde definitivamente la ‘peculiacitd’ dell’oggetto indi-
viduale che pure ne costituisce 'essenza qualificandolo rispetto al
‘comune’. La seconda non richiede una pluralita di tratd simili a
proprio fondamento, basandosi piuttosto su un’unica somiglianza.
Questa induzione del simile non & finalizzata alla costruzione di un
genere e trova la sua espressione peculiare nell’esempio, che & per
Vico il modo di conoscere caratieristico dell’eta poetica (SN § 499).
Nella ricerca del simile, che mira alla costruzione del genere, le dif.
ferenze vengono occultate a vantaggic dell'identita; nella seconda
induzione il medesimo e il differente restane fra loro opposti.
Sicché I'induzione del simile, che & alla base del carattere poetico,
& una predicazione aperta, propric perché indica il differente accan-
to al medesimo, ¢ per questa sua natura dinamica non pud mai
assumere forme fisse e cristallizzate come quelle degli universali

.«

Mueller-Vollmer sum 60. Geburistag, hrag. v. H. MiillerSicvers & J. Trabant, Tiitbingen-
Philadelphis-Amsterdam, 1988, pp. 7-22.
# Cir. E. Grasst, Vorr Vorreng..., cit., pp. 303 g
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Tagionsti. Solo questa induzione pud giustificare la ‘priorita” e ‘pro-
pricta’ di quells conoscenza aurorale che si realizza con la poesia.

1 carattere poetico, ricondotto ali'induzione del simile, presen-
s uns ificatio nativas {IOr 258), scawurita dall'immediato con-
tatto ontologico, € «proprias perché «ex propris rerum notis com-
ponitur, qus tes per ultimas ipsarum proprietates describits (DC
47-48). Questo virol dire che if carattere poetico coglie le proprieta
ultime, ossia individuali delle cose. Il processo conoscitivo che ne &
alls base & un cammino verso il proprio, verso lindividuale. Per
contro la parola prossstica & impropria in quanto significa le cose
sulls basc del genere, ma «genera autem sunt suapie natura commu-
nis, non propria; quare qui ex genere loquitur, nunquam proprie de
rebus loguiture (DC 48). 11 processo conoscitiva segue qui i cam.
mino opposto, perché astraendo dalle proprieta delle cose, risale al
genere. Al «proprion della poesia viene opposto I'«improprios,
ossia il xcomune» della prosa. Chi parla in prosa, si ferma per cosl
dire al «comunes, non coglie le proprieta ultime della cose che le
contraddistinguono. Nella parola prosastica viene esibito il «coma-
ne», l'identita del genere, mentre le differenze individuali vengono
occultate,

Ma 2 ben guardare la parola prosastica appare un irepo o
carsttere poetico che si & «impropriatos. 11 capovolgimente del rap-
porto poesia-prosa, che qui si compie, ¢ reso possibile dalla nuova
concezione dei tropi, intesi come «necessari modi di spiegarsi di
tutte le nazioni poetichen (SN § 409). Ricondotto all'induzione del
simile, il tropo poetico si ¢ rivelato non un fenomeno di sostituzio-
pe, un’operazione «su verba singula»®, ma un fenomeno di predica-
zione, che si attua pertanto nella dinamicita della frase. E dunque
pella frase, e nella costituzione del senso, che deve esserne indivi-
duata Yorigine. Le «locuzioni poetiche» sono divenute improprie,
contraendosi nelle corrispondenti voci prosastiche. L'«impropriazio-
nes segna il passaggio E;I)Ia lingua poctica ai «parlari convenuti»,
dal «proprio» all’«improprioe o «comunes, dall’estensione della
significazione nativa, che coglie Iindividualita delle cose, alla con-
crazione del sapere generico, dalla dinamicita della frase alla fissira
del vocabolo, dal senso al significata, Percid la lingua poetica & con-
servats «in accorcio» in quella volgare (SN § 445). «Perocché,
essendo i poeti, innanzi, andati a formare la favella poetica con la
composizione dell'idec particolari, da essa vennero poi i popoli a
formare i parlari da prosa con contrarre in ciascheduna voce, come
in un genere, le pari ch'aveva composte la favella poetica; e di

w $o questo dr. U, Eco, Semiotica ¢ Jilosofia del linguapgio, Torino, 1984, p. 149
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quella frase poetica, per esemplo: ‘Mi bolle il sangue nel cuore’
(ch’¢ parlar per proprietd naturale, eterno ed universale 2 rutto il
genere umano), del sangue, del riboliimento e del cuore fecero una
sola voce, com’un genere, che da’ greci fu detto stomachos, da’ lati-
ni ‘ira’, dagl’italiani ‘collera’s (SN § 460).

Il processo della «contrazione» o «accorciamento» apre la
complessa questione circa la possibilita di intendere il passaggio
dalla lingua poetica a quella volgare in senso cronologico o in senso
fenomenologico, secondo una discontinuita diacronica oppure una
coesistenza sincronica. Quale che sia la soluzione proposta, che si
creda ciog al prevalere in Vico di una prospettiva genetica o di una
prospettiva funzionale, resta tuttavia la difficolta di spiegare quel
passaggio, che & in definitiva il passaggio dall’atto linguistico indivi-
duale alla lingua come sistema di segni. Ma questa difficolta & per
cosi dire insita nella stessa concezione vichiana del linguaggio e nel
suo originarsi nel campo della retorica. E molto probabile che I'ini-
ziale approccio retorico, riguardante il dominic del discorso, abbia
contribuito ad indirizzare atrenzione di Vico sulla prassi linguistica
creativa, secondo la tendenza peculiare alla retorica di rilevare lo
scarto piuttosto che la norma, il momento poietico piuttosto che
quello comunicativo. Certo & che, proprio movendo da tale prospet-
tiva, quel passaggio & comunque sempre giudicato negativamente,
quasi costituisse una perdita. [l che rappresenta insieme it merito,
ma anche il limite della concezione vichiana del linguaggio. Lesi-
genza di opporsi alla compatta tradizione razionalistica, che aveva
privilegiato il segno linguistico nella sua astratta fissitd, per ricolle-
garsi invece a quella retorica, che aveva gii tentato di risalire dal
segno in quanto prodotto al processo del suo prodursi, determina
in Vico una considerazione unilaterale, eccessivamente sbilanciata
ciod sul concreto atto individuale del parlare. La ricostruzione della
dinamica di questo atto & il vero obiettivo della sua ricerca che non
si rivolge percio al sistema della lingua, ma si apre invece alle pid
complesse ipotesi filosofiche. La prospettiva assunta da Vico spiega
dunque il primato attribuito alla frase risperto al segno, percﬁé la
frase, nella quale & manifesto il carattere finalistico del linguaggio,
si rivela un atto intuitivo unitario scaturito da un rapporto imme-
diato con la realti. Questa immediatezza si perde nel segno, risulta-
to della contrazione della «frase ercici» 0 «poetica»; s¢parato
dall’esperienza soggettiva che lo ha prodotto, il segno appare, nella
sua convenzionalita, generico e astratto. ]‘;'. per questa via che
ws'andarono a fare piu spedite le menti de’ popoli ed a formarsi
astrattives (SN § 460) con i «parlari convenutis. Ma il giudizio
negativo emesso su questi ultimi procura a Vico una insuperabile
difficolta: quella di dare conto del segno che, distaccandosi
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dlll'upmenn soggettiva, acquista un’oggetlivith sempre tuttavia
intersoggeniiva. 11 distacco - o contrazione — non & definitiva sepa.
razione da quell'esperienza, ma estensione di essa, tale da rendere il
scgno csponente di un sa collettivo. In questo modo se¢ ne pud
r;gm: T'uso, che & poi la possibilita di ricorrere all'intuizione gia

nel significato. Ed & questa intuizione, pon quelia della frase,
non dunque I'stto unitario del senso, <id che costituisce la caratte-
ristica peculiare della lingua.

Eppure proprio l'aﬁ':‘rmazione del primato del senso, inteso
come irripetibilc atto semantico, & prova dell’interesse per il parlare
e} suo valore pragmatico che ha come effetto il sorgere del «mon-
do civiles, & testimonianza, ancora una volta, della centralita del lin-
guaggio nella «scienza nuovar.

7. Filosofia come ermeneutica della lingua. La filosofia di Vico
rivela una filosofia dal linguaggio che, sulia base del nuovo con-
cetto di «verom, si volge in una ermeneutica. 11 riconoscimento
Jell'sutonomia del linguaggio, che & poi riconoscimento della sua
semanticitd, non resta privo di conseguenze per la filosofia.
Scaturisce anzi da qui il progetto di una «scienza nuova» che non
neghi quella prassi‘]inguistica nella quale Puomo costituisce sé e il
mondo, ma che si fondi su di essa e da essa mutui le modaliti stesse
della propria realizzazione. La filosofia deve in tal senso radicarsi
nel mondo umano, dispiegandosi in  quel cammino aperto dal lin-
guaggio, che & i cammino della storis.

Ma la «scienza nuovas che qui si richiede non pud che essere
ascienza comprendente»”. Secondo il principio del verum-factum
F'uomo non pud avere scienza del mondo naturale, poiché questo &
creato da Dio; pub avere invece scienza del proprio mondo che egli
vienc fingendosi con la parola poetica. Tutto cid che per questa via
& «dattom, € in quanto «fatton & «verow, & perd sempre individuale,
recando in sé I'impronta dell'individualitd creatrice. A questo ndi-
viduale, che nella sua unicita e irripetibilita contiene in s¢ partico-
lare ¢ universale, Vico pervicne proprio attraverso il linguaggio. Da

uesto punto di vista si pud dire che la filosofia di Vieo in tanto &
una filosofia dell'individuale in quanto & una filosofia del linguaggro.
Si pone qui, ineludibile, la questione dell'interpretazione dell'indivi-
duale. Solo se a questo individuale si fa violenza, riducendolo cioé
od un universale totalizzante, secondo la pretesa di assolutezza della
scienza moderna, & possibile eludere la questione. Altrimenti si deve

n Cic. M. UEDEL, Comprendere o spicgare? Teoris ¢ siria delle scienze ermeneuiiche,
dr, p. 43,



PAROLA. LOGOS, DABAR: LINGUAGGTO E VERITA NELLA FILOSOFIA D VIOO 285

cercare una soluzione ptoprio nell'ambito in cui la questione & sor-
ta, vale a dire in quello linguistico.

La ascienza nuovas, in quanto scienza del «mondo civiles qua-
le si di sempre nelle forme del linguaggio, & «scienza comprenden-
te» perché & interpretazione i:r:c:Ii\ridualgcg dell’individualita. E il com-
prendere, coincidende qui il vero con il certo, assume anzitutto il
valore di un accertamento, che & il compito specifico della filologia.
Sotto questo aspetto la «scienza nuovas & insieme una filosofia del
linguaggio e una filologia: proprio in quanto trae tutte le conseguen-
ze che derivano dal farsi Fllosoﬁa del linguaggso, essa elegge a pro-
pric metado quel procedimento ermeneutico tradizionalmente con-
sacrato allo studio delle forme linguistiche nella loro particolarita
storica. Il riconoscimento del linguaggio come principio costitutivo
del «mondo civile» ne comporita anche i riconoscimento come
principio interpretativo di quel mondo. La filesofia diviene filologi-
ca ¢ la filologia filosofica, e in questo nuovo connubio trova spazio
lindagine dell'universale ¢ queﬁa del particolare, dell’eterno e del
temporale, del vera e del certo. Solo se considerato in relazione al
linguaggio ¢ alla sua centralita nella «scienza nuova» appare legitti-
mato gquesto connubic che potrebbe dare adito a dubbi ¢ critiche™:
Ia filosofia dovra essere intesa come ricerca dell’universalith del lin-
guaggio, che & la chiave per penetrare nell’universalita della natura
umana, mentre la filologia consistera nel tiscontro di tale natura
nelle forme storiche particolari in cui viene manifestandosi. Da sem-
pre escluso, viene cosi recuperato alla ascienzar» «l “certo”, che in
buon latino significa “particolarizzato” o, come le scuole dicono,
“individuato”» (SN § 321). Solo dopo I'accertamento di cid che &
«individuatow si pud indurre il «comunes, ossia il «veros. Alla filo-
logia viene attribuito un ruclo fondamentale; essa diviene la condi-
zione stessa della filosofia. Sulla base della filologia quest'ultima
pud ergessi a «scienza del vero» (SN § 138). Il che & possibile per-
ché nelle forme linguistiche che sono oggetto dello studio filologico
& contenuto un conoscere che anticipa e condiziona quello filosofi-
co.

Si pud intuire qui in che senso I'indagine linguistica dischiuda
Ia via privilegiata per conseguire una «scienza» dell'vomo, del suo
essere ¢ del suo divenire. Nelle lingue si trasfonde la storicita deghi
individui ed csse divengono il tramite stesso per la comprensione

® Basti citare a questo praposito B. CRocE, La filosofie di Giambartista Vico, dir.,
Pp. 36 4. Ms su questo si veda A. PAGUIARO, Lingus ¢ poesia secondo G. B Vi, cit,,
Bp. 391 sgg., e di recente A. R Caponicn, Fil fia £ filologia: la arte criticas in
G. B. Vo, in questo «Bollettinox, XII-XIII (1942-1983), pp. 23-61.
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dells storia. Assunta 2 norma di scienza (DC 27), la filologia, stu-
disndo le parole, che in sé contengono la storia delle cose, si iden-
tifics con la storia. Il concetto di filologia che qui si delinea & un
concetto expanso. In modo non diverso dagli umanisti, Vico intende
la flologia come I'aspirazione dell'uomo a sentire ¢ ripensare <id
che gli vomini ptima di lui hanno sentito ¢ pensato, interpretando
ls parola del passato. Di qui il valore formativo della filologia, per-
ché nell'incontro con quella parola, nel dialogo con il passato, &
possibile trascendere la propria individualita, Ma la filologia per
Vico non si applica solo ai testi, ¢ oltrepassandone il limite, da
interpretazione dei documenti scritti si fa in senso pieno ermenes-
tics™. Esiesa d ogni forma linguistica, questa ba il compito di
interpretare I'atto linguistico creativo in cui- il factum e il perum si
convertono, in forza del quale si svolge il corso della storia, inten-
dendo per stotia la proiczione, in continuitd, di quei singoli atti.
L'ermencutica, cosi intesa, si volge dunque al senso delle «frasi
eroiches, per indagare il sublime lavoro della poesia. Viene colta

qui la peritd paetica, quella prima interpretazione sensitiva e fanta-
stica ded reale, mediante la quale soltanto I'vomo si finge il propric
mondo. Questa verita si da apertamente nella «frase eroica», ¢ poi-
ché — come si ricordera — ¢ di natura fipalistica, richiede di non
essere spiegata secondo lo schema causa-effetto, ma di essere invece
considerata nella sua intenzionalita, In guanto gid certa, la veritd
poctica nop attende di venire accertata nel rapporto parola-cosa,
sicché nella lingus eroica filologia ¢ filosofia sono tutt’uno. La sepa-
razione si veri.f;s:a nei aparlari convenutin allorché la «frase eroica»
si contrac nel segno convenzionale. L'indagine filosofica dovrebbe
allora misurare il segno nella sua conformita alla proprieta delle
cose, mentre quells filologica sembrercbbe aver esaurito ogni risor-
sa ¢ perduto ogni funzione, se non si mutasse nell’'indagine etimo-
logica. Questa & necessaria, nei «parlari convenuti», per riportare
alla luce Poriginario senso metaforico contratio nel significato. A tal
fine I'indagine si indirizza non verso il segno convenzionale, ma ver-
s0 la «frasc eroicas che vi si trova «in accorciow, ossia verso I'atto
creativo individuale; Petimologia di Vico ~ erede in questo di
Platone - apparc estranea ad ogni metodo improntato a criteri
razionalistici 0 meccanicistici, ed incentrato sul segno, privilegiando
ancora una volta la frase. Si possono cosl documentare quelle «ori-
gini erciche», conservate nelle lingue volgari, che «han fatto cid che
feca tanta meraviglia a' critici biblici» (SN § 446}, Letimologia, in
tanto scopre I'étymon, la prima veritd, in quanto ripercorre il

w Clv. SN §§ 348, )92, 769.
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«faren, ¢ ripercorrendolo chiarisce come il «veron si & afattos. E
questa scoperta, con cui viene rivivificato "originario senso metafo-
rico, non & meno creativa di quel primo «fare», perché restituendo
un senso a cid che apparentemente non I'ha piil, si rivela un lavoro
in tutto simile al «suElime lavoros della poesia. Come gia nel De
antiquissima, Ietimologia & dunque l'indispensabile segnavia per
quella filosofia che intenda dispiegarsi all'interno de! cammino
aperto dal linguaggio. Qui tuttavia & manifesta la sua rilevanza filo-
sofica: poiché riporta alla luce, nella loro originaria creativita, quelle
forme inguisticﬁe in cui si & andaza storicamente obiettivando la
veritd umana, essa determina l'inversione dell’iter genetico in quello
ermeneutico, e consente dunque il connubio di filosofia e filologis
anche nella fase meridiana dell’'umaniza.
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