UN ASSIOMA (GRUND-SATZ) DELLA SCIENZA NUOV,
COME PRINCIPIO-GUIDA (LEITSATZ) PER LA “CR.ITI&
DELLA RAGIONE STORICA”

Wilhelm Dilthey nog he completato il sup Progetto della critica

Motivo dominante nel rogetto di Dilthey, ¢ che ricorda
Giambattista Vico, era Iy eterminazione dell’'vomo in quanto
«essere» profondamente “SIOricon, un essere ciod che € apassiva-
mente implicato nella storia e che pure fa la storia attivamenren!, Se
anche & vero che pel corsg degli ultimi decenni questo motivo ha
trovato spazio in araloghi tentativi filosofici di asituare Ja ragione
nella storia e nella societa»’, bisogna pur sempre tener presente che
lo scopo in funzione del quale Dilthey ha formulato il SUO progetto,
ossia la «fondazione teoretico-conoscitivar delle scienze dello spiri-
to’, & oggi, piuttosto che raggiungibile in assoluto, ritenuta obsaleta,
Attvalmente sussiste tuttavia ampio consenso tra gli studiosi di
Diithey sul fatto che Yelaborazione di una critica storica della ragio-
ne sia da ritenere un «desideraturn di grande importanza»*, Come s
deve intendere tutto cid? Come si pud conciliare 1l «fallimento» del
progetto di Dilthey con Ia proclamazione di un «desideratums dj

' W DILTHEY, Gesammelte Schriften (d'ora in poi G5), Leipzig-Bedlin, 1927, vol.
VI, . 278

2 ). HABERMAS, Nuchmetaphysisches Denken, Frankfure a M., 1988, p. 23,

> GS, VI, p. 117, N o

* H.U. Lessing (hrsg. v), Wilbelm Diltbey. Texte ver Kirtik der bistorischen
Vernungy, Gortingen, 1983, p. 24; P. RickMAN, Vico's First Principle ond 1he Critigue of
Historscat Reason, in AAVV, Vio: Past and Present, od by G. ngl_llmm. A!hmec
Highlands, 1983, 'vo), 1, PP. 206-215. Rickman osserva sullcpistemalogin € metodologia
delle stienze dello spirito; «There is unfinished business and Vico’s ideas may help u to
8¢ on with jra (ibid., p. 206). Cfr. il capitolo The Critigue of Historicsl Reason, in P

v Welbelm Dilthey - Proneer of the Human Studier, London, 1979, pp. 123-142,
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uma critics dells ragione storica? Quali sono le cause di questo «fal-
fimentos, ¢ qual & precissmentc il «desideratum»? La realizzazione
&i una critics della ragione storica, ora non pils insidiata dal rischio
del fallimento, deve essere forse in certo qual modo un andare oltre
Diithey?

Ritengo che una critica della ragione storica non costituisca
semplicemente un desideratum di grande importanza, ma un deside-
ratum che pud essere finanche 4 mpiuto®. Penso perd anche che
uns critica della ragione storica che voglia essere davvero «critica
dells ragiones non possa essere realizzata nell'ambito della forma di
pensiers di Dilthey. Ed infine sono deli'awviso che, nell'indispensa-
bile revisione* de} programma diltheyane - col che intendo: nell'ela-
borazione, per la critica della ragione storica, di un profilo teorico
funzionale da] punto di vista della filosofia e delle scienze dello spi-
rito — potrebbe essere utile il ricorso a principi fondamentali o
assiomi di Vico; poiché la Scienza nuova & insieme filosofia fondante
la scienza dello spitito ¢ scienza dello spirito filosoficamente fon-
dsts.

Nella prima parte del mio discorso metterd in luce alcuni punti
ds cui deve innanzitutto prendere le mosse la revisione della critica
della ragione storica. In una seconda parte, poi, illustrerd uno degli
sssiomi di Vico che va preso in considerazione nell'ambito di una
simile revisione. Le mie riflessioni riguardano esclusivamente il pro-
filo teorico di una possibile critica della ragione storica. Tale profilo
teorico dovra differenziarsi nettamente dalla forma di pensiero con
cui Dilthey ha disposto il suo programma storico-critico. Mi soffer-
o pertanto prima di tutto sul concetto di «profilo teoricox.

Con questo concetto intendo designare il quadro delle condi-
zioni che permette il collegamento di singoli asserti teorici. Per con-
sentire un simile risultato, il quadro delle condizioni deve corrispon-
dere ai singoli asserti teorici, essete adeguato ad essi e ad essi
improntato. Un profilo teorico che non «corrisponda» ai singoli
asserti di una teoria non pud neanche collegare questi asserti tra
loro: esso non & il «profilos di questi asserti teorici. Una critica del-
la ragione storica ¢ allora sin dall'inizio un'impresa paradossale;
poiché ess2 deve consistere sia di asserti teorici sullz «ragioner {0
di asserti teorici filosofici) sia di asserti teorici «sull'empitia storica»
(o di asserti teorici di scienza dello spirito, che poi necessitano 4

+ §. OTT0, Rebowstruktion der Geschichie. Zur Kritik der bistoritchen Vernunft
Ermes Teit: «Historisch-kritische Bestandsauinahmes, Minchen, 1952 Zweiter Tell:
Awarbestungs, in preparazione).
* lind, pp. 48, 63-67; 71, 161 s



UM ASSIOMA (GRUND-SATZ) DELLA SCIENZA NUOVA COME COME PRINCITIO-GUIDA, 105

loro volta di una fordazione filosofica}. Una critica della ragione
per la fondazione dells scienza dello spirito consiste, pertanto, non
solo di asserti teorici singaly (e dunque da collegarsi), ma di asserti
teorici ciascuno dei quali ha ogni volta pretese di validitd diverse.
Qui sta la vera problematicita della critica della ragione storica: il
quadro delle condizioni o «profilos teorico della critica storica della
ragione si deve adeguare e conformare sl eterogeneiri degli asserti
teorici. Dopo queste considerazioni preliminari passerd ora ad esa-
minare il progetto di Dilthey.

1, La forma di pensiero diltheyana di una rotalita della wvitan’
— una vita che deve essere insieme struttura dello spirito e strurtura
della realti — non ¢ all’altezza della problematicita della critica del-
la ragione storica cui si & or ora eccennato. Con la sua forma di
pensiero di filosofia della vita, infatti, Dilthey costringe i singols
asserti teorici della critica della ragione storica con le loro diverse
pretese di validita in una formula di vguaglianza che e livella.
Per quanto la forma di pensiero della stotalitis della vita poggi
su di un valido principio di pensiere - I'accettazione inagbre-
vista dell'esperienza storica nello «Erlebnisn — come quadro delle
condizioni per una critica storica della ragione che sia in grado di
sostenere le pretese teoriche, essa & troppo deficitaria e, inoltre,
anche troppo poco consistente. Proprio qui sono da individuare le
cause del fallimento del modelio diltheyano di una critica dells
ragione storica: in una forma df pensiero che non raggiunge i livel-
lo di un profilo teorico che renda possibile la critica della ragione
storica. Ora, in cosa & deficitaria, in che cosa inconsistente la for-
ma di pensiero di Dilthey di cui Hans Georg Gadamer ha g argo-
mentato la «discrepanza» [Zwiespaltigheif] e la mancanza di unitd
interna?*

Si continua a leggere che Dilthey, con la sua critica della ragio-
ne storica avrebbe voluto «completare» la critica della ragion pura
di Kant®. Notoriamente Kant non ha seritto una critica della ragione

? Cft. F. Root, Diltheys Kritik der bistorischen Vernunft - Programm oder System?, in
«Dilthey-Tahrbuch fiir Philosaphie und Geschichte der Geisteswissenschaftens, 111 (1985),

* H.-G. GADAMER, Wabrbeit und Metbode, Tiihigen, 1975, pp. 206-224.

*1bid, p. 206. Cfr. M. RIEDEL, Dus erkenntniskritische Motis fa Diltheys Theovie der
Gestteswissenschafien, in AANVV, Hermencutik und Dialektik, hrsg. v. R. Bubner, X
Cramer u, R Wichi, Tisbingen, 1970, pp. 233-25%: «In analogia con In “critica della rigion
purd’, la critica dells ragione storica indaga sulle condizioni dells passibilitd di un’espe-
Yenza delle scienze dello spiritoe {fbid., p. 238). Proprio perché Riedel ditmostre in che
misura in Dilthey e sia spostate il problems kantiancs, sotpreade che cgli pari di «ana.

22, Une critica della ragione storica deve cenamente fare aleuni passi tooretici che sano
seaz'alero simili a quelli dells fondazione trascendentale della ragione di Kant; ms in quan-
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gorics —~ ma non svrebbe neanche mai potuto scriverla persistendo
aclla sus comptrensione della fondazionc trascendentale della ragio-
pe. Ci si chicde pertanto ancora una volta: cosa si u}tende precisa-
mente con la parola wompletares? Se essa sta ad indicare uno stato
di fatto esstiamente determinabile, pud allora essere riferita solo
olls convinzione di Dilthey che bisognasse «estenderes”® I'analisi del-
1s ragione trascendentale di Kant mediante un’analisi della coscien-
z» storica. Ma uma tale estensione € in assoluto possibile? Il ductus
&i uns critica della ragione storica deve certamente mirare a spezza-
re Tincantesimo dell'astoricita della critica della ragion pura di
Kant. Questo Dilthey lo sapeva molto bene, proprio per questo
voleva sascir fuori dall'aria pura e delicata della critica kantiana dei-
s ragiones". «Estensione», allora, del trascendentalismo kantiano -
oppure un vero € proprio «uscir fuori» da esso?

Uns critica della ragione storica degna di questo nome non

3 derivare da una semplice «estensionex della logica, dell'esteti-
ca ¢ dell'analirica trascendentale di Kant. E questo per diversi moti-
vi*: in primo luogo perché il concetto di esperienza kantiano non
implica la qualita specifica di esperienza storica (e della scienza del-
lo spirito); in secondo luogo, perché il concerto kantiano di sogget-
10 nop si apre ad un abbozzo di soggettivitd storico-concreta (e
gquindi neanche al sopgetto detla ricerca della scienza dello spirito);
in terzo Juogo perché la figura concettuale [Denkfigur] kantiana di
uns «oggettivita in generale» include la differenza di oggetti nella
natura e oggetti (della scienza dello spirito} nella storia in una for-
mula di equivocita; quarto, perché la teoria kantiana della costitu-
zione dell'oggetto, concepita per il campo della conoscenza della
natura, & inutilizzabile, senza una trasformazione, nel campo della
conoscenza della storis (e delle scienze dello spirito); quinto, perché
l'ides della ragione kantiana di «totalita» vuol essere solo un postu-
lizo di senso trascendentale, ma non esprime l'idea di un «utto del-
1a vitar stotico che Dilthey aveva presente per la sua fondazione
delle scienze dello spirito, In breve: la «tesi deil’estensione», tratto
fondamentale dells forma di pensiero diltheyana, fa mettere in dub-

to aritics dells ragione sulls buse dell'esperienza storica e sulls base della coscienza storica
cusa £ pud amoltaments exsere considerata in eanalogiar all'operazione kantians.

® GI, I, Leipaig-Berlin, 1922, p. 117.

u G§, VI, p. 278.

v Cie 5. 0110, Das dialekisch-spekulative Theorieprofil der Kritik der bistorischert
Versasf, in «Dilihey Jshrbuch fiir Philosophie und Geschichte der Geisteswissenschs-
fiens, V (1968, pp. 38-79, in part p. 75 . it. 1 profiio teorico dialestico-speculetivo della
orncuce dells ragione storice, in «Auti dell'Accademia di Scicnze Morali € Politiches, XCVIL
1986, pp. 33-73, io part. p. 69).
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bio che Dilthey avesse messo in chiaro che alla critica della ragione
storica & necessario un profilo teorico totalmente nuovo ed espres-
samente smprontato ad essa. Dubbio consolidato da un appunto
rivelatore nei diari di Dilthey, in cui si parla di una «nuova critica
della ragion pura sulla base della nostra concezione del mondo séo-
rico-filosoficas” - per cosi dire una comtradictio in adiecto.
Certamente il pensiero di Dilthey era critieo nei confronti di Kant,
ma in modo tale che egli allo stesso rempo cercava continuamente
un nesso con Kant, ¢ non certo ne] modo in cui sarebbe stato
necessario: non cioé nella prospettiva di una trasformazione delle
proposizioni trascendentali di Kant in proposizioni della coscienza
storica, ma solo in quella della loro estensione. Continuamente
Dilthey afffanca «asserti trascendentalis a wasserti empirici», senza
mediare tra questi asserti teorici, certamente diversi nella loro pre-
tesa di validita, con I'ausilio di un profilo teorico ad essi adeguato
e che li colleghi - soltanto I'espandibile forma di pensiero «vita
come totalitd» dovrebbe tenere insieme gli asserti dissimili. Cosi, ad
esempio, Dilthey affianca, senza mediare tearicamente (e li intreccia
in una semi-identitd) da un lato il principio legittimabile solo
nell'ambito della filosofia trascendentale: comprendere ha... il
proprio oggetto unitario ncll'oggettivazione della vitaw, e dall’altro il
principio di estensione [Erweiterungssatz] in senso storico-empirico:
«Le scienze dello spirito hanno come loro datité compremsiva
I'oggettivazione della vitas™ — una costruzione, si potrebbe dire,
plausibile nella forma di pensiero diltheyana di filosofia della vita,
che tuttavia manca di un profilo teorico che solo la renda possibile,
Ed allo stesso modo Dilthey vucle riallacciarsi al principio
dell’'appercexione trascendentale, @l principio della sintesi nell’«io
penso» — e tuttavia subito la estende al principio della coscienza
storico-empirica «io penso, io temo, io voglion®. E qui egli sostiene
questa strategia dell’«estensione» dichiarando che Kant ha commes-
so «soltantos Perrore di «delimitare intellettualisticamente» 'unita
della coscienza®,

Vorrei sottolineare: con la sua strategia di una «estensiones
dei principi trascendentali kantiani a principi della coscienza sto-

» Der junge Dilthey. Ein Lebensbild in Bricfen und Tegebiichern 1852-1870, rusam-
mengestclle von Clara Misch geb. Dilthey, Gattingen, 1960%, p. 120, L'appunto nel disrio
& dataro 1860: & dunque significativa quanio all'intenzione con cui Dilthey af volgeva alla
sua critica defls regione storica.

w G5, VIL, p. 148.

¥ G5, XIX, Géttingen, 1982, p. 173 {Kapitel XTI der «Breslaer Ausarbeitungs),

 Ibid, p. 155. .



STEPHAN OTTO

cica Dilthey manca la costruzione di un profilo teorico, che solo
sarcbbe «adeguaton alla paradossalita della critica storica della

Ma, si potrebbe ora forse obiettare, Dilthey non si & pero mos-
s0, con la tesi estoria come vita — vita come storia», In und Iorma
di pensicro perlomeno tearelicamente aperia, aperta alla critica della

D e storica? Al che vorrei rispondere: ogni lettore di Dilthey ne
conosce I'enfatica affermazionc: «Dietro la vita il pensiero non pud
1" Pub ben darsi che sia cosl. Ma anche la critica stori-

cs dells ragione non pud fare a meno di portare la vita storica
dapenti & & se vuol essere critica della ragione, poiché cid significa
pur sempre «fondazione della ragione» per la vita storica, per quan-
1o adesso nelle condizioni della storicita € in modo assolutamente
pon necessario nella comprensione idealistica di una fondazione
altima. Per Dilthey, invece, la ragione, da lui intesa come ragione
storica, si rappresenta anche solo nella storia come «vita». Egli non

una distinzione tra Ja vita stocica che rappresenta la ragione e
Ia rappresentabilitd di questa vita sttraverso la ragione, Al contrario:
is storia come vita conticne per lui gia in sé in modo inaggirabile
gutti i modi della rappresentazione della vita — modi che innanzitut-
1o dovrebbero essere aggirati da una teoria storico-critica della
ragione della rappresentazione € detla rappresentabilitd™.

In breve: alla forma di pensicro «storia come vita — vita come
storias manca la forma della ragione che & irrinunciabile per una
critica della ragione storica. Dal che derivano conseguenze determi-
panti per Dilthey.

Prima di tutto quel relativismo storico che lo ha perseguitato
fino alla fine e che conferisce al suo pensiero — dopo che, legandosi
fermamente alla «vita», esso rinuncia ad una fondazione razionale ~
un carattere tragico”. In secondo luogo, il passaggio dalla ragione
«fondante» alla ragione «comprendentes® solo s¢ la ragione cerca
ii proprio fondamento nella vita storica per Dilthey & «fondata»,
perché solo ora essa «comprenden la vita. Terza conseguenza, pet la

o GS, V, Gontingen, 1968, p. 5.

@ S, OT10, Rekonuraktion der Geschickte 1, cit.. pp- 146, 154-161; Ip., Das dialek:
tisch-spehdative Theoricprofil, <it., pp. 6879 . it. H profilo teorico dislettico-speculativo,
., pp. 6275

» G5, XIX, p. $59. Cfr. . Bianco, Diltbey und dos Problem des Relativisprus, in
AAVY. Dilibey und die Philosopbie der Gegenuars, hrsg. v. E. W. Onh, Freiburg:
W&ILM. pp- 214-229.

» Clr M. RieeL, Diltbeys Kritik der begrindenden Vernuft, in Dilthey und dic
Phdosophir der Gegeswari, civ., pp. 185-210.
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metafisica: la «metafisica taciuta» di Dilthey, come & stata definita®,
& in realts una metafisica col segno invertito; essa infatti non si
arroga pilt il compito di fondazione della ragione, ma lascia che la
ragione riposi sul fondamento dell’«inesplorata natura della vitas®.
Della metafisica sopravvive cosi soltanto e unicamente «il meta-fisi-
co della nostra vita come esperienza personales®, E, infine, la forma
di pensiero della vita che «produce sempre nuove formazioni»*
porta ad una quarta conseguenza: la rinuncia alla verita. «C'8 solo
un ordine delle verita, in base 2l quale esse si presentano l'una
affianco all’altra e si susseguono... condizionato solo dal rapporto di
reciproca dipendenza di tali vetitan®. Cosl alla fine della filosofia di
Dilthey c’& ancora la speranza: «il coltello del relativismo storico,
che ha... si pud dire fatto a pezzi ogni metafisica, deve provocare la
guarigione»®™,

Dilthey voleva collegare la «critica della ragione storica» con
una «filosofia della vita» - questo progetto doveva necessariamente
fallire. A questo proposito annota criticamente Konrad Crarner:
«cié che in pratica Dilthey fa &... rinunciare ad ogni teoria dell’espe-
rienza vissuta. A Dilthey va contestato che il suo postulate metodi-
<o, secondo il quale la teoria non pud retrocedere dretro la vita, fin-
tanto che esso permane non si comprende come lui stesso possa
essere rimproverato di non retrocedere affatto afla vita, ma di limi-
tarsi a riprodurre un’evidenza ipsita in essa»”. Sostanzialmente &
esatto - con una precisazione. Dilthey opera totalmente nella
«teoria», Solo: la sua teoria resta sempre feoria positivz — o, come
egli stesso dice: teoria che collega «cic che & dato»®. Turtavia questa

A ibid, p. 191.

2 G5, XIX, p. 359. Sulla «F logia dells Metafisicaw di Dilthey cfe. H.-J,
LESSING, Die Idee einer Kritik der bistorischen Vernunft, Freiburg-Minchen, 1984, pp.
140-144; sl confronta di Dilthey col problems della merafisica & dedicata la raccolia:
AA NV, Wilbelm Dilthey. Critica delia Meiafisica ¢ ragione storica, s cura di G. Cacciatare
« G. Cantillo, Bologna, 1985,

3GS, I, p 384,

= G5, VIIL Leipzig-Berlin, 1931, p. 87.

¥ (G5, XVIII, Gottingen, 1977, p. 10.

% G5, VILL p. 232,

1 K. CRAMER, Erlebnis. Thesew 1u Hegels Theorie det Selbribewouftsein mit Riicksicht
dauf die Aporien eines Grundbegrifft nacbbegelscher Philosophiz. in AANV., Stuitgarter
Hegel-Tage 1970, hrsg. v. HG. Gad (Hegel-Studien, Beibeft 11), Bonn, 1974, p. 392

a4 (GS, VI, p. 226. Da questa teoria positiva della connessione del wdiatow, che si
presenta nclla figura di un'ermeneutica del dato, & deducibile nondimena l'idea abbozaute
di un apriori determinate dalf'esperienza & che allo stesso tempo determing ['esperienza.
Dilthey spicga infatti: «Cld che ¢ risulta inseparabile da cii che csso vale € du cid che essa
deve. Cost ai furri della vita fanno seguito l¢ sue wormes. Ma Dilthey non waole (e, sulls
base dells sua concezione di filosofia della vita, non pué} convenire sul farto che tre pro-
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teoris positiva non € tale da poter collegare asserti teorici con diver-
sa pretesa di validita, ossia feoria di grado superiore™. La ctitica del-
la ragionc storica - ¢ con questo concludo il mio breve accenno
fullito progetto di Dilthey — ha bisogno invece di una teoria supe-
nore, t; un quadro di condizioni, cioe, per i suoi diversi asserti teo-
ricy, fllosofici ¢ delle scienze dello spirito. Ha bisogno di un profilo
di teotis. Vico, nominato ma non realmente conosciuto da Dilthey,
G fornisce tutta uns serie di principi-guida per la costruzione di
questo profilo teorico, dei quali voglio trattame uno soltanto.

2. La Scienza nsxove opera con principi scientifici di diverso
tipo: oel raggruppare i suoi 114 assiomi o «clementi» Vico distingue
asserti filologicis e «filosofici»®, ed inoltre proposizioni sul «vero»
< sullo storicamente «certon®!, poi «principi»” ed infine proposizio-
ni «generali= e «particolari»"; fra 1 principi conta le proposizieni
sul «vero»*. Ricostruire l'impianto teorico della Scienza nuova dalla
sus assiomatica, seppure possibile, lo & solo con grande fatica, €
pon & facile cogliere nell’assiomatica della Scienza ruova i principi
fondamentali che possano essere principi-guida per la costruzione
di un profilo teorico della critica della ragione storica.

Certamente di questi principi-guida per il profilo teorico di
una critica della ragione storica non fanno ancora parte quei «tre
principi» che Vico formula nel V elementa: «che si dia provvedenza

powizioni tecretiche su wdati di fattos € proposizioni tcotetiche sw emormes — proptio per-
ohé formulaic con una p di validita per ciascuna diversa - debba prima di
o cwscre cresta una mediazone atiraverso un profilo teoretico che includa enttambe. Se
cgli cominus affermando: «la scparazione in due classi di proposizioni, di cui le une con-
tengono o che & ¢ le slire dicono <id che deve essere, priva In conoscenza della sua pro-
dearivita..., poiché dati di fatto ¢ norme sono indissclubilmente legati, la loro conncssione
pasa arteaverso runte b scienxe dello spiritow (GS, V. p. 267), qui si coglic chiaramente il
defics woretion dells concezione diltbeyana. A questo proposito cir. 8. OTT0, Dilthey und
der Bepriff des acmpinivchen Aprionis im Kontext der Kritik der bistorivehen Vernunft, in
wPhilsophisches Jabrbucha, XCI (1984), pp. 376.382 (tr. it. Diltbey e il conceito a
aapriont rmpiricoe wel canteste della critica dells ragione storices, in AANV., Wilbelm
Ixlebey Crtice della metafisica ¢ vagione storica, cit., pp. 73-85).

7 Nel primo capitolo di Rekonstruksion der Geschichte. Zur Kritik der bistorischen
Virmunft, Zusester Teil Systematische Ausarbeitug \wDic Eriffnung systemutischer Reflexion
Gher die Durchlihrbarkeit historischer Vernunftkritiks) esaminerd attraversc quale steoria
di grado superiores debba esscre strutiurata 1a critics della ragionc storice,

» G. Vico, Sarnzs naove giusis Vedizione del 1744, o cura di E Nicolini, in Opere,
Bari, 1953, vol IV 1. 1 ¢ 2 (d'orn in poi SN, capov. 119.

H lind.. capov. 16},

w lhnd , capov. 150,

» fbid., capov. 164,

3 lind . copov. 163,
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divina; che si debbano moderare Pumane passioni e farne umane
virtll, & che I'anime umane sieno immortali»®. Questi principi su cui
si basa la Scienza nuova, sono improntati alle istituzioni che devono
garantire la conservazione del mondo storico-sociale, alla religione,
al matrimonio ¢ alla sepoltura, La religione & per Vico Ia risposta
dell'uomo alla provvidenza, da essa hanno origine ordine e diritto
nella societd™; i matrimoni tengono a freno le passioni e sono le
istanze naturali di conservazione degli stati”, la sepoltura, infine, &
espressione della speranza nell'immortalita e quindi un atto di con-
servazione nella prospettiva dell'Aldila*. T tre « rincipi» di Vico
sono quindi principi di conservazione, principi (‘E ung conservatio
mundi et hominis, come anche il Rinascimento ne aveva formulati;
nuovo in essi & perd il fatto che legano la conservazione ad istitu-
zioni create nella storia dall’uomo stesso, Nei principi di conserva-
zione vichiani trova cosl riscontro Passioma fondamentale del Liber
metaphysicus, 'assioma della convertibilita del verum col Jactum®:
religione, matrimonio e sepoltura hanno nella Scienza nuove il valo-
te di «fatti storicamente» dagli yomini e pertanto anche «storica-
mente veri». Ma con questo la validiti dei principi di conservazione
non & ancora dimostrata criticamente: spostando 'onere della con-
servazione dalla provvidenza ¢ dalla naturs, almeno in parte,
sull'agire storico deliuome, esse racchiudono certo un potenziale
critico rilevante nei confronti di un pensiero di conservazione teo-
logico o filosofico-naturale; ma questo potenziale critico ¢ ancora
totalmente privo di una fondszione di validita. 1 principi vichiani di
conservazione «fondamentali» (prinzipielll esigono chiaramente
I'impiego di una ragione che li fondi storicamente.

Volendo chiedere alla Scienza nuova principi-guida per la costi-
tuzione di un quadro di condizioni delle critica storica della ragio-
ne, bisogna percié prendere le mosse da questi principi di conser-
vazione. Essi fungono infatti da materiali con una doppia pretesa
epistemologica. In essi, infatti, Vico da un lato afferma che tuti i
popoli devono effettivamente alle suddette istituzioni la propria
conservazione; dall'altro chiarisce che, per questo, questi principi
doviebbero contenere anche un principio comume di wvero

» 1bid., capov. 130.

% 1bid,, capovv. 177-179,

? fbid., capov. 11,

» Tbid., capov, 12. " .

* 10, Liber metapbysicus, in Opere. » cura di F. Nicolini, Milano-Napeli, 1953, p.
248, '
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[Wabrbeitsgrund]®. Di che fondamento di verita si tratta? E un fon-
damento di verita contingente, posto nella storia effettiva e conver-
tibile coc la sus faticita, o & un fondamento di verita metastorico,
al & 13 della contingenza dell'agire storico degli womini? Cosa
intende Vico quando afferma che il mondo storico creato dagli
vomini «pud fomire i principi comuni ed eterni di cui ogai scienza
ha bisogno»*? I suoi principi di conservazione o principi mirano,
comunque, non solo realtd storica, ma anche alla scenza nella
sua validita universale.
necessario, allora, esaminare lo status gnoseologico che si
addice ai tre principi dells Seienza nuova. Prima di tutto & chiaro
che s tranta di principi costruttivi: poiché la promozione di religio-
ne, matrimonio ¢ sepoltura ad istanze di conservazione & dovuta alla
costruzione istitutrice di senso dello storico delle idee. Ora, le pro-
posizioni costruttive sono sempre anche proposizioni teoriche - ma
a che genere di teoria appartengono? lo definirei i principi teorici
materiali di Vico sulla conservazione principi di teoria pesitiva. Una
teoria positiva, per dirla con Dilthey, segue il «dato», formula asser-
ti «sul datos. Le asserzioni di Vico sulla religione, il matrimonio e
la sepoltura seguono I'effettiva tendenza deghi uomini alla conserva-
zionc; alio stesso tempo queste asserzioni devono essere tuttavia pit
che meri asserti di teoria positiva — e cioé asserti con pretesa di vali-
dita generale e persino, come dice Vico, di «eternitin®.
Qui ci imbattiamo nel doppio status gnoseologico dei principi
di conservazione di Vico: essi rimandano a qualcosa che va oluze il
loro status di principi di teoria positiva. Si riferiscono cost ad una
tcoria superiore, dalla quale sono condizionati ed in cui deve avere
fondamento la loro validita. Le tre proposizioni di principio di Vico
possono pertanto cssere definite allo stesso tempo costruttive per
ung teoria poxitiva e rese possibili da una teoria superiore. Vico &
consapevole del fatto che il valore positivo delle sue asserzioni del
principio di conservazione - asserzioni con cui egli opera come sto-
rico delle idee, asserzioni, inoltre, che sono prima di tutto altrettan-
to contingenti di quel «dato» che esse seguono ~ ha bisogno di una
fondazione a2 mezzo di asserzioni di validité non contingente —
asserzioni che egli come filosofo deve formulare e che solo come
filosofo pud formulare. In altri termini: la teoria positiva «di scienza
delio spiritos relativa alla realta storica, ha bisogno di essere fonda-
ta da una teoria «filosofica» superiore, se vuol essere fondata teoria

# SN, capor, 33,
= [hid, capow. 332,
@ thid, capow. 333.
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positiva o feoriz derivante dalls scienza  stessa [Theorie aus
Wissenschaft). La scienza in grado di fondare la teoria positiva della
realtd storica deve perd essere una scienza completamente nuova,
Per questo Vico scrive una Scienza Nuopy,

Se ora andiamo in cerca della teoria dj grado superiore nella
Scienza nuova dobbiamo abbandonare i piano della teoria positiva
delle proposizioni di conservazione. Traviamo allora — non a caso
nel capitolo Del metodo ~ alcuni assiomi che appaiono un po’
diversi dalle proposizioni scientifiche del capitolo Degly elements;
di questi assiomi ne ho scelto uno in particolare. A proposito del
metodo della sua Seienza nuova Vico scrive: «La propia continua
prova che qui farassi sard il combinar e riflettere se la nostra men-
te umana, neila serie de’ possibili la quale ci & permesso di inten-
dere, e per quanto ce n'é permesso, possa pensare o pill 0 meno
o altrc cagioni di guelle ond’escono gli effetti di questo mondo
civile»*,

Il procedimento della scienze #uova nella conoscenza della sto-
ria deve essere da un late un «combinares, dall'altro un «rifletteres.
Il «combinare» ~ Vico parla anche di un «vederne Iordines, «a
quali tempi e luoghi loro propi nascano le cosen® — resta ancora
una teoria del «dato» o teoria positiva. Con essa Vico combina
fenomeni isolati della storia facendone dei tipi; le egoistiche tenden-
ze degli vomini alla consetvazione diventano i «tipi della conserva-
zione» istituzionalizzati: religione, matrimonio e sepoltura; gli ineri-
cati corsi della storia diventano il tipo di epoca «divina», «eroicas
ed «umana». Nel tzattare le scienze dello spirito Vico si serve sem-
pre di questo procedimento della combinazione o tipizzazione come
di ur metodo di teoria positiva. Ad esso potrebbe pressappoco cor-
tispondere quella che anche Dilthey indica come «costruzione di
tipi» [Typenbildung] o come scoperta dell'universale e condensazio-
ne del particolare in cid che & storicamente specifico®”. Ma la costi-
tuzione di tipi in Dilthey resta «analiticas e «descrittivan, poiché
descrivendo® Tordinamento dello «spirito oggettivor articolato in
classi essa non si apre ad un procedimento «geneticon, «basato su

9 Ibid., capov. 345.

+ 1bid, capov. 344.

© Ibid., capov. 32, ) o

# G5, VI, p. 213: «Lo Spirito oggettivo ¢ la forza dell'individuo determinano insic-
me il mondo spirituale. Sulla comprensione di entrarnbi si fonda la storims; G5, [, p. 32:
“L'uomo che una sana seienza analitica ha a propric oggeno & I'ind.im!uo come parte della
socictin; G5, I, p. 33: «ll risultsto piis semplice che Fanalisi dells reatta storice-sociale pos-
¥ conseguire & nella pricologiae. Dilthey distingus In pricologia come «scienza descrittivas

«scienrs esplicativas: G5, [, pp. 32, 33.
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Acggi ded pensicro s priorie [Denkgesetzen a prioril” - ed in questo
& manifests I sua differenza dal procedimento metodico di Vico.
Vico collega la «combinazione» che costituisce dei tipi con una
ariflessiones genetica, con una riflessione, cioé, rivolta alle possibi-
L2, alle possibilé cause di conseguenze storiche, a cause dunque che
2000 «altres da quelle realmente constatabili. Tali cause possono
essere solo «immaginates. Per questo Vico nel passo citato prosegue
dicendo che con la «riflessione» lo spirito umano si apre anche a
wcoatemplare nelle divine idee questo mondo di nazionis*,

Gia nell'introduzione alla Scienza nuova tale contemplazione &
detta «metafisicar. Ma sarebbe ora assolutamente errato ricondurre
sd un unico ¢ comune denominatore la scienza che Vico definisce
metafisica ¢ le metafisiche scolastiche del suo tempo o addirittura la
metafisica stigmatizzata da Kant come un «procedere a tentoni».
Quella di Vico & una metafisica del tutto nuova ¢ particolare: & una

ica dello spirito storico dell’'vome — ¢ soprattutie & impor-
ante i fanto che Vico fonda le sue asserzioni teoriche «positives
con principi desunti dalla teoria di grado ssuperiore» (ﬂ questa

ica. Ripeto: non di una metafisica della natura, non di una
metafisica del mondo e neppure di une metafisica defla storia - simi-
§i genitivi oggettivi sono dcfl tutto fuori posto — ma di una metafisica
di cui egli dice che & una scienza «che va a prendere le sue pruove
pon gia da fuoti ma da dentro le modificazioni della propia mente
di cbi le meditan, cioé dello storico ¢ filosofo. Da questi la metafisi-
ca pud trarre le proprie prove per il fatto che in queste modificazio-
ni, «perché questo mondo di principi egli certamente & stato fatto
dagli uomini, s¢ ne dovevano andar a truovar i principi»”’. La mera-
fisica di Vico ¢ una metafisica delle amodificazioni della nostra
medesima mente umanas® — il mondo storico reale si riflette del
modus di questo spirito. Questo spirito pensa perd anche il «possi-
bilew: riflette sui pensieri divini come porsibili cause della storia rea-
le. coniempla «questo mondo di nazioni nella sua idea eterna»’, e
riguardo 2 questo spirito Vico formula principi di una teoria di gra-
do superiore che determinano, fondano e sopratutto conferiscono
oaliditd agli asserti della sua teoria positiva.

1l discorso di Vico sulla contemplazione del mondo storico nei
pensieri adivini» o nella sua idea «eternas non suona certo affatto

© G$, XIV/2, Gauingen, 1966, p. 660. (Dilthey si confronta qui col metedo geneti-
oo di Fichee). Cls anche GS, 1, p. 31: «Finzicne dell'interpretazione geneticar.

® [ind, capov. 343.

* fhid., copov. 374. . -

™ find, CRpOv. 349, T

v Ibd., capov. 163. e
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come una critica della ragione storica, ma fa pensare piuttosto ad
una filosofia della storia che non Pud rinunciare ad assegnare a Dio
il ruolo di soggetto di tutts 1a storia, e che cosi si serve della meta-
fisica come di un dews ex maching, Ma ; testi di Vico sono testi
innovativi, e i testi innovativi vanno lerti con cautela, altrimenti si
rischia di non vedere quanto in essi c’¢ di nuovo. Qualcosa di nuo-
vo, che non bisognerebbe farsi sfuggire, ¢’ anche nelle asserzioni di
Vico sullo spirito umano che riflette sulle cause possibili della storia
reale. Il nuovo & nel concetto modale stesso di «possibilita». La
Scienza nyova non separa il «mondo delle ment umane», il emondo
metafisicos, dal «mondo della volonta urnanay, il xmondo civiles™;

uesti due mondi non possono assolutamente venir separati l'uno
jall’altro, poiché I'uno deve poter essere ritrovato nelle modifica-
zioni dell’altro, Oggetto della nuova metafisica della Scienza nuova
& pertanto la connessione del mondo «ideale» e del mondo «storico
eftettivos; ancora piii precisamente: la possibilitd di connettere idea-
lita e fatticitd™. Il concetto modale di xpossibilitas fa parte dunque
del nucleo teorico di questa metafisica. Da esso la riflessione dello
spirito umano & pilotata verso ls «serie de’ possibili Ia quale ci é
Fcrmesso d’intendere» nell’esplorazione delle cause della storia rea-
e. Se Vico contempla «nelle divine idees una possibile causa della
storia reale, non si nasconde perd in lui il teologo di una Aistoria
salutis, ma un metafisico - sus gemeris — che riflette su possibili cau-
se ideali di reali effetti storici. La sug riflessione, nella Scienza nuo-
va, sul concetto modale di «possibilita» ha inoltre un precedente;
essa ha inizio gia nel Liber metaphysicus. Qui & detto che nella men-
te divina risiede 1'«infiniton e «pit esatto» vero, nells mente finita,
invece, solo il vero «umano»; che la mente divina conosce Ia veritd
nel momento stesso in cui la «genera»: la mente umana, invece,
«crea» combinando il conoscibile, e Vico conclude: «Nella cogni-

1 Ibid., capov. 2, )

# Sull'ides di modalitd in Vico cfr. N. BADALONI, Ideelity and Factuality in Vico't
Thoughs, in AANV., Giambartiia Vieo. An International Symposium, ed by G,
Tagliscozzo, Baltimore, 1969, p. 398: «For Vico, history is thus the actual expression of an
eternal ideal order, that is, of a determinable sequence of possibilities. The science of
history is the human recognition of the possible relation between the sdeel and the facte,
Cir. N. BADALONY, Introduzione o Vico, Bari, 1984, p. 73 lin riferimento & SN, 345): of da
sottolineare Pimportanza di questo concetto di serie di possibilis ¢ 8. OTT0, Giambatiiste
Vico, Grumdzige seiner Philosphie, Stugare.Berlin-K&ln, 1989, p. 115: Vico elavors dun.
que con un concetio modale regolativo del vero storico ed ® un suo importantisiimo metito
aver inserito questa rflessione sulla modaliti nell’impostazione della ricerca sullf: scienge
dello spirito.., T wpensieri divins, nei quali Vico vuol fl.l‘ mnfﬂnplﬂe d Imot_t il mondo
stotico dei popoli sono veri pensicri possibili atiraversc i quali ls storia sale divente com.
prensibiles.



zione della genesi delle cose, cioé dells guisa in cui esse si vengon
facendo, coasiste la scienzas®. Questa sentenza sulla scienza comre
cowoscenza di modaliti, sentenza cui di rado si & dedicata sufficiente
attcnriooe, trova nella Scienza mxovs una triplice applicazione: in
primo luogo, quando vi si dice che il mondo civile creato dagli
vomini s ritrova nelle «modificazionis della mente umana; in
secoodo luogo, quando si spiega che la ragione — nella ricerca delle
csuse ded mondo storico — pud «intendere una serie di possibili»; in
terzo luogo, quando anche i pensieri divini vengono considerati
come cause «possibili» del mondo sterico. In questi casi si tratta
sempre di ascienza come conoscenza di modalitis. Quesia cono-
scenzs & detta da Vico «ametafisicas,

Infawi: ls metafisica vichisna dello spirito umano - gid nel
Liber metapbysicus ¢ poi di nuovo nella Saienza nuova - trae?e ro-
pric prove non «dall’esternom, ma dall'intemno della ragione: alla
rflessione sul concetto modale di «possibilitax,

Il discorso sui spensieri divini» non solo non esclude tale
tiflessione, anzi la presuppone. E prima di tutto il concetto modale
di «possibilitas & permettere infatti di pensare la possibile connessio-
ne tra mondo metafisico ¢ mondo storico. Ora perd un principio
della possibile connessione di idealiti e fatticit2 non & certo pit il
principio di teoria positiva: & un principio di teoria di grado supe-
riore, ed & anche parte del «quadro di condizioni» per i principi
vichiani di teoria positiva. A me sembra che esso possa essere con-
siderato principio-guida per il profilo teorico di una critica della
ragione slorica tiveduta, che si dia un fondamento come eritica della
ragione. Sopranutto perché essa rende penssbile un concetto modale
di vero, vn concelto di ragione di verita modale che riconduce il
contingente modus della verita dello storicamente «effettuale» al
modus vegolativo della verita dell'«ideales - di un ideale che & esso
siesso soggetto ad una regols di fatticitd e ad un criterio di fatticitd,
poiché i} principio del Liber metaphysiaus: veri criterium ac regula
st ipsum fecisse” conscrva la sua normativitd anche per la Scienza
nuOLG.

Tra gli asscrti di teoria positiva (o di scienza dello spirito) della
critics dells uﬁnc storica e gli asserti teorici superiori (o filosofici)
della critica della ragione siorica va creata una mediazione; ¢ssi non
possono derivare una mera estensione di queste ultime. La
Scienza muova von & una critica della ragione storica, Ma la sua

% G. Voo, Liber metapbysicus, cit., p. 249. )
® [n, Liber wetepbysicas, io Operr, 0 curs di G. Genile e F. Nicolini, Bari, 1968
{19143, wal. L p. 136. o
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un profilo teorico particolare: un profilo teorico della modalita del
vero. Nella Scienzs nuovg guesto profilo teorico pone gia in con-
nessione, come un quadro di condizion; che le fonda ed & anche ad
esse adeguato, i singoli e dipersy asserti di questa scienza. Pertanto
penso che I'assioma sulla possibilita della connessione di ideale ed
effettuale, letto come principio teorico di grado superiore sulla
modalita del vero, possa essere anche un principio-guida per Ia
costituzione del profilo teotico di una muovs critica della ragione
storica, di un profilo teorico che crei ung mediazione tra i divers
(cioé filosofici e delle scienze dello spirito) principi teorici della cri-
tica della ragione storica ¢ che insieme sia ad essi adeguato. La
Scienza nuova di Vico, (omunque, non a cas0 non incorre in quel
relativismo storico che Dilthey, nonostante la sua critica della ragio- -
ne storica, NN riesce 4 superare, & non segue neppure quel percor-
so nell'«inesplorata natura dells vitan sul quale alla formz di pensie-
ro di Dilthey sfugge Ia possibilita di creare quel profilo teorico di cui
necessita la critica della ragione storica in quanto critica dells ragio-
ne. .

STEPHAN Onrro
ftr. di Benedera Giordano]






