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zione del Vico tommaseiano che ponga ad apertura articolo francese del
« Polonais » seguito da quello italiano del « Ricoglitore », preparando in
questo modo il saggio che & bene dare nella sua ultima redazione con
I"accorgimento adottato dal Quadtelli di includere in parentesi quadra le
parti cspunte, e infine ristrutturando daccapo la selva delle appendici,
cos che l'itinerario vichiano del Tommaseo potrebbe apparire subito evi-
dente e chiaro. Infatti la chiusa del saggio si richiama in qualche modo
al tema dell’articolo francese, con D’allusione alla funzione rinnovatrice
che le dottrine vichiane, bene intese, possono esetcitare per «la salute
del mondo »; e qui appunto il tema politico tutto scoperto nel primo
articolo dove, come affermava nel °23, i pensieri del Vico « piuttosto che
comandare ai miei servivano... », rivive mediatamente, nascosto nelle pie-
ghe dell’analisi ¢ dell'interpretazione dei testi vichiani. Vico non fu per
Tommasco un incontro occasionale, poi abbandonato per altri e nuovi
interessi, ma al contrario costituf un punto fermo di costante riferimento
dai libei Defl’lialia a Rome et le monde, una delle matrici del suo pen-
sicro; e che la riflessione vichiana ha in sé una « sostanziale ‘politicita’ »
¢ oggai autorevolmente affermato. Il saggio si chiude con questa confes-
sione: « Ed ¢ consolazione all’animo mio aver potuto, quant’era in me,
rendere questo tributo all’Alighieri e al Manzoni, al Rosmini ed al Vico »
una dichiarazione in sostanza della linea cattolica del suo impegna che
pero non va posta nella direzione del neoguelfismo.

MicuerLE CATAUDELLA

SU AUERBACH E VICO

[n un saggio acutamente analitico Dante Della Terza® ha investigato
le origini degli interessi vichiani di Erich Auerbach, a partite da un breve
articolo del 1922 preludio della piti impegnativa introduzione del 1924
aila traduzione tedesca della Scienza Nuova®.

Opportunamente egli ha ricordato 'importante affermazione che si
legge nell’introduzione « Sullo scopo e il metodo » a Lingua letteraria e

" D. DeLea Terza, Averbach e Vico, in Critica e storia letteraria. Studi offerti
a M. Fabini, Padova, 1970, pp. 820-841.

? Glambattista Vico, in « Der Neue Merkur », VI, 1922, pp. 249-252. Anche noi,
come il Drrra Terza ricorda (p. 828) abbiamo richiamato Pattenzione su questo scritto
di Aucrbach nel corso del saggio I Vico di Meinecke e la metodologia delle epoche
storiche (in Omaggio o Vico, Napoli, 1968, p. 635, n. 130, al quale ¢i permettiamo
di rimandare per le informazioni bibliograliche indicate a proposito delle pagine
vichiane di MeNecke [Le origini dello staricismo, tr. it. Firenze, 1954, pp., 37-53]
¢ di Trourvscit [ Der Historismus und seine Probleme, a cura di H. Baron, Tibingen,
1922, pp. 104-105, n. 457), che consideriamo necessario presupposto di questa nota.

* Gl B Vieo, Die Newe Wissenschaft iber die gemeinschaftiiche Natur der Vilker
(nach der Ausgabe von 1744 iibersetz und eingeleitet von E. Auerbach, Miinchen, 1924,
di cui & stata data una nuova cdizione nel 1968 a Reinbek bei Hamburg, per i
Rowohlis klassiker der Literatur und der Wissenschaft). L'introduzione del 1924
riproduce, spesso anche letteralmente, e precisa lo scritto del 1922 (citato in nota 2),
come ha dimostrato il Derra Terza, op. cit, pp. 830-832.
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pubblico nella tarda antichila latina e nel Medioevo®, dove, significati-
vamente, la filologia vichiana & richiamata e discussa in quanto componente
della particolare concezione della critica del grande filologo ®. Dice Auer-
bach: « lo conobbi presto I'idea vichiana della filologia e del ‘mondo
delle nazioni’ come oggetto della filologia: essa servi particolarmente
a completare ¢ perfezionare i motivi della mia attivitd provenienti dallo
storicismo tedesco ». Di fronte a questa affermazione, che rappresenta un
importante suggerimento per la lettura degli scritti vichiani di Auverbach,
il Della Terza si & preoccupato di precisare egregiamente i tempi dell’in-
teresse vichiano del filologo novecentesco, individuandone le costanti cri-
tiche in relazione a quei tempi. Minore attenzione egli ha invece voluto
dedicare a discutere i temi fondamentali della lettura auerbachiana nella
sus autonoma rilevanza dentro la storiografia vichiana e la storia segreta
della filologia auerbachiana.

Non abbiamo, certamente, la pretesa di assolvere qui a questo com-
pito che sarebbe del pit alto interesse, Intendiamo unicamente registrare
alcuni motivi del « wvichismo » di Auerbach, anche per sottolineare il
valore dell’indagine che il Della Terza ha avviato con la sua nota.

Essenziale a noi sembra insistere sul legame Vico-storicismo tede-
sco, che Auerbach stesso suggerisce, non solo nella tarda pagina di Lingua
letteraria e pubblico, ma gid prima, all'inizio della sua ricerca, quando
nell’introduzione alla traduzione della Scienza Nuova attribuisce a Ernst
Troeltsch « lo stimolo vitale » al suo « lavoro vichiano » . Infatti, il rife-
rimento a Troeltsch consente di precisare nella sua matrice il significato
dell’'inconiro tra « lo storicismo » di Vico e «lo storicismo » di Auet-
bach, ben al di la dell'interesse, della precisione o dell’imprecisione di
questa o quella test interpretativa particolare.

Con Troeltsch Auerbach condivide non solo la polemica anticrociana
a proposito dell’interpretazione della provvidenza vichiana " o dell’avvici-
namento di Vico alla filosofia romantica e a Hegel ®, egualmente conte-
stato dal filosofo e dal filologo. Quel che pid conta ¢ la comune prospettiva
tcoretica di un modo sostanzialmente non crociano di avvicinarsi allo sto-
ricismo di Vico (pur riconoscendo, come & naturale e come & giusto, il

* Cfe. ur. it. di F. Codino, Milano, 1960, p. 14.

> Cr. Il contributo di Vico alla critica letteraria (1958), tr. it. di V. Ruberl in
E. AversacH, San Francesco, Dante, Vico ed altri saggi di filologia romanza, Bari,
1970, p. 78 (d’ora innanzi si cita con FDV.).

§ Introduzione a Die Newe Wissenschaft, cit., p. 39. Accanto a Troeltsch 1tra
i maestri di Auerbach va ricordato Meinecke, seguito a Berlino e spesso presente nelle
pagine del filologo. In Mimesis (cfr. tr. it. di A. Romagnoli e H. Hinterhiuser, To-
rino, 19703, vol. 11, p. 209), ad es., si legge: « Il libro di F. Meinecke sulla nascita
dello storicismo ne costituisce U'esposizione migliore e pid matura ».

T Cfr. TROELTSCH, ap. cit, p. 104 e AugrBacH, G. Vico, cit., p. 252 e Intr. a
Die Nene Wissenschaft, cit., p. 30; In., Vico e Herder (1932), ora in FDV., p. 122,
su cui DELLA TERZA, op. cit., pp. 8353-836.

® Cfr. TROELTSCH, op. cil., loc. cit. Nei saggi vichiani, sia quelli pid citati sia quelli
che citeremo, il tema dei rapporti tra Vico e il romanticismo & costante. Si veda anche

cido che AUERBACH scrive in La scoperta di Dante nel Romanticismo (1929), ora in
FDV ., pp. 4244,
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debito non solvibile verso le ricerche vichiane di Croce). Ne & sintomo
ragpuardevole T'incertezza di Troeltsch nellinterpretare il sigrilicato del
vichiano soggetto della storia, che al filosofo sembra risolte non gia
nellidentitad del soggetto divino e dell’'umano, ma in una « strana » com-
binazione della divinita assoluta del cattolicesimo e di risonanze classiche e
baconiane, fuse in nome della polemica contro I'antistoriciti e il soggetti-
vismo razionalistico. L'incertezza di Troeltsch, del resto affidata a un’annota-
zione fogace che confessa il debito di informazione contratio proprio con
it giovane allievo avviato allo studio di Vico ®, diventa, ora esplicitamente
oty mnplicitamente, il tema della ricerca di Auerbach ¢ costituisce un
motive da non sottovalutare dell’avvicinamento auerbachiano di Viceo al
harocco ™, secondo una tesi dei primi saggi vichiani attenuata (anche se
non smentita, in una diversa significazione stilistica, piri che storico—ctitica)
dai pit tardt lavori.

Vico & avvicinato ai Baroceo, perché il Barocco (come il romantico,
come lidea dcl destino o il mito del concetto del tempo, ecc.) non &
assunto da Auerbach quale categoria classificatoria moderna e astratta,
che va trasferita dalPesterno sull’oggetto della ricerca. Per Auverbach &
vero proprio il procedimento opposto che parte da una caratteristica
storica interna all’oggetto, dettata dal particolare . Percid, o che nellar-
ticolo del "22 aftermi di Vico che « se ne sta solo nell’aria gelida di un
ghiacciaio mentre su di lui s’incurva immensa cupola barocca del cielo »;
o che nell'introduzione del ’24 sostenga che « Vico, con tutto il suo
fervore, se ne rimane solo nell’aria gelida d'un ghiacciaio mentre su di
lui s’incurva limmensa cupola barocca del cielo » 2, il riferimento al Ba-
rocco ¢ determinato non sclo dall’« enfasi » dello stile di Vico, altamente
drammatico quasi per la consapevolezza della novita delle scoperte che
esprime, ma dalla « contrastante » composizione in cui quelle scoperte si
sistemano, tentano di sistemarsi in un momento di profonda crisi di va-
lori ¢ di strutture che investe la « coscienza europea » nella seconda meta
del sec. XVIL Ritrovata infondata la tesi dell’avvicinamento di Vico al
romanticismo, Auerbach preferisce optare per la solitudine di Vico sotto
il cielo harocco della crisi dei valori. Vico & solitatio (e nulla suggerisce
meglio Pidea della solitudine che la visione di un ghiacciaio su cui ci si
travi), perché estraneo cosi al « panteismo del sentimento » come aj « tenta-
tivi razionalistici ¢ dialettici, meccanici o dinamici, di immettere Dio nella
rovente atmosfera degli vomini » *. Ed & solitario perché non vuole, non pud
semplificare Pintreccio (che costituisce il soggetto della sua storia) tra
Dio ¢ mondo, tra Provvidenza e womini agenti nella loro storia: una storia
integrale (in questo senso si sarcbbe tentati di dirla assoluta, lo storicismo

¥ TROELTSCH, op. vit., p. 105, n. 45,

W Clr. sul tema Drrra Terza, op. cit., pp. 833-835.

"W Cfr. Lingua letteraria e pubblico, cit,, p. 25. E importante ricordare che nella
stessa_pagina Auerbach afferma: « lo ho adoperato spesso parole o espression] ca-
ratteristiche come spunto per ricerche storico-sintetiche ».

2 AugrBACH, G. Vico, p. 252; Intr. a Die Neue Wissenschajt, cit., p. 30,

Y Io, Intr. a Dic Newe Wisseschafe, cit., loc. cit.
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assoluto), nella quale particolare e universale convivono in perenne in-
treccio ora di lotta e ora di amote. Il soggetto della stotia non sono gli
vomini (che pure fanno il loro mondo) e non & Dio (che pure fa la na-
tura), ma & Dio e gli uomini in legame indissolubile che Vico non sa an-
cora definire, che l'interprete non sa ancora chiatire. Percid solitudine
sotto una cupola barocca, come suona la frase ritornante di Auerbach,
che, forse, non & immemore sul punto, significativamente, del ricordo
della cattivante epigrale di Kant, le cui possibili, inconsapevoli conso-
nanze vichiane egli discute, nell’introduzione del ’24, sulla traccia delle
indicazioni di Jacobi *.

1l termine « barocco » € usato in senso non specifico, se si vuole non
tecnico, forse, involontariamente, proprio come una « categoria classifi-
catoria » (per quanto non definita tecnicamente), che interviene per
colmare la difhcoltd che ancora linterprete incontra nel definire Ia
composizione vichiana, che gli appare ancora tanto contrastante da
rasentare ['enfasi drammatica dclle contrastanti composizioni barocche
(in accezione non tecnica, appunto), la cui unitd & proprio nel difficile
convivere delle varie componenti. Ad Auerbach studioso di Vico manca,
tra il "22 e il 24, non certo la capacita per le indagini analitiche, quanto
il ripensamento delle analisi, attraverso la « comprensione » delle novita
vichiane (perché se ¢’¢ libro per il quale le analisi particolari, anche acute,
perdono senso al di fuori della « comprensione » dell’unitd filosofica che
le regge, questo & la Scienza Nuova, come mostrano — e contrario —
tante recenti indagini pur egregie). Resta, perd, fin da ora, acquisita la
difficolta di stabilite un avvicinamento tra Vico e la filosolia romantica,
tra Vico e Hegel, secondo I'affermazione auerbachiana di Troeltsch, non
ostante la comunanza di temi, di problemi, di gusti. Lo impedisce (e non
¢ poco) la diversitd di valutazione del soggetto della storia.

Divengono, petcid, centrali nella ricerca di Auerbach, i saggi del ’36
e del 37 nei quali l'interesse si slarga dall’indagine sulla collocazione
storica di Vico nella cultura moderna (tra cartesianesimo, illuminismo e
remanticismo) alla comptensione delle sue grandi idee della storia e
della natura. Qui lo «storicismo » di Auerbach divenuto maturo sa
leggere lo « storicismo » di Vico, delle cui novitd rivoluzionarie ricostruisce
I'itinerario con rinnovate, adeguate indagini anche linguistiche.

« La scoperta piti importante » di Vico consiste nell’aver rivolto il
riflettore della sua trivellante indagine sulla comprensione deli’'uomo ai
primordi della condizione sociale. Di qui tutte le sue teorie sulla lingua,
la poesia, il diritto, la politica, 'economia, ma soprattutta Pintuizione di
cid che implica la « volgar metafisica », cioé la formazione dei miti o carat-
teri poetici, Vinto il senso di «orrore » di fronte alle « nefandezze »
delPuomo primitivo, riconosciuta la funzione politica dell'immaginazione
primitiva che porta I'umanitd a fondare la societa, Vico giunge,
attraverso l'analisi dell’azione naturale della Provvidenza sui primitivi,

W Cfr., Ip., Ibid., p. 31; F. H. Jacopr, Werke, vol. 111, Leipzig, 1816, pp. 352-
3%4. Su cio Devra Texrza, op. cit., pp. 836-837.



SCHEDE E SPUNTI 85

alla « scoperta (risultato e coronamento di tutta I'opera) che la divina
Provvidenza agisce non per mezzo di intervent miracolosi dall’esterno,
ma dall'interno della storia, essendo essa stessa un fatto storico » ©°.

[n tal modo le antiche incertezze anche di Auerbach, ereditate da
Troeltsch, sul soggetto della storia secondo Vico, sembrano chiarirsi in-
sieme con affermarsi della matura consapevolezza, espressa dalla lucida
e densa formula riassuntiva, che « 'uomo (...) & Punico argomento del-
Popera di Vico » ', A cid Auerbach & condotto principalmente dalla ri-
{lessione sullidea vichiana di natura, che & quella su cui pid a lungo si
soffermano i suoi scritti, giustamente convinti dell'importanza centrale
delllidea spesso ricorrente, con significati non univoci, nell’opera vichiana.
A giudizio di Auerbach il termine naturd, usato ora per indicare la natura
fisico- corporea defl'vomo, ora per antropologia, prevale nell’accezione
dii natura sociale ¢ spirituale dell'vomo, di cid che & aristotelicamente
« socicvole » ¢ vichianamente « civile ». Certamente, anche in questo
senso, 'uso non & senza oscillazioni, perché ora designa le condizioni
umane ¢ sociali come cid che & costante, comune a tutti gli uomini,
sccondo una predispozione innata; ora equivale alla ragione illuminata
delic epoche di grande civilta, Ma, a givdizio di Auerbach, le stesse in-
certezee ¢ contraddizioni nell’'uso del termine, stanno a indicare lo sforzo
di Vico di tenersi lontano cosi da coloro per i quali « natura era la bar-
barica, rozza condizione dei primitivi, nella quale regnavano la viclenza
¢ lirrazionalita »; come da coloro per i quali «era la ragione stessa,
poiché la narura era in origine razionale e solo gli errori degli womini
I'avevano corrotta » ', La ragione del duplice rifiuto sta ncl fatto che I'ac
cezione pil propriamente vichiana consiste nel ritenere la natura umana
come la storia stessa degli uomini, la storia fatta dagli uomini costruttori
del mondo (natura) civile. Su cid le pagine di Auerbach si diffondono,
attraverso l'acuta interpretazione delle famose degnitd ottava ¢ quattor-
dicesima ™, col corredo di altri numerosi luoghi vichiani, per giungere al
ticonoscimento della completa « storicizzazione della natura {umana) »,
della identificazione dj « cio che & storico con cid che & umano » * com-
piuta da Vico.

Ma che cosa significa per Vico storia, che €, a questo punto, tutt'uno
con la filosofia dell'vomo? Auerbach non sfugge la domanda e cerca la

" AursacH, G. Vico e lidea di filologia (1936), ora in FDV., p. 58,

% Ib., 1bid., p. 54, n, 6.

" ., Contributi linguistici all interpretazione della « Scienza Nuova» di G. B
Vico (1937), ora in FDV, pp. 71-72.

WS tratta det famosi principi: « Le cosc fuori del loto stato naturale né vi st
adagiano né vi durano »; « Natura di cose altro non & che nascimento di esse in
certi tempi e con certe guise, le quali sempre che sono tali, indi tali e non altre
nascon le cose » (cfr. Scienza Nuova Seconda [17441, a cura di F. Nicolini, Bari,
19534, capovy. 134 ¢ 147, vol, I, pp. 74 e 76). Va ricordato che questo spunto inter-
preqativo di Averbach ha trovato conferma nella lettura proposta da P. Provan:
specialmente con il saggio Vico e la filosofia semza natura, in « Atti del Conv. int.
sul tema Campanclla ¢ Vico », Roma, Acc. Naz. dei Lincei, 1969, pp. 247-268.

* Aversacn, Contributi linguistici, cit., p. 75 e Lingua letteraria e pubblico,
cit, p. 15,
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risposta, convinto che la condizione della « rivaluzione copernicana » di
Vico siano le «aspre difficulta » incontrate dal filosofo nel definire il
metodo capace di far leggere e capire integralmente le novita ritrovate.
Se « I'antico problema ermeneutico della comprensione » & il terreno del
metodo vichiana, cid vale dire che esso non & cosa diversa dalla « filosofia »
di Vico, la « nuova arte critica, che finor ha mancato, entrando nella ri-
cerca del vero sopra gli aurori delle nazioni medesime » (come suona
un passo importante della Scienza Nuowva), sopra gli « auctores » che sono
« i fondatori della propriera, gli iniziatori dei popoli, i loro legistatori » .

In sostanza, secondo Auerbach, il metodo di Vico, che costituisce
il valore della sua filosofia, & la filologia basata sul « senso comune » !
deglt uomint, sulla loro comune umanita (« commune hominum iudicium »),
il cui contenuto scno le tradizioni, le leggi, gli ordinamenti istituiti non
per verita filosofica (verum), ma per consuctudine e arbitrio (certum).
¥ va rilevato che la novita dell’interpretazione sta in ¢id che Auerbach
non insiste sulla divaricazione e nemmenc sul parallelismo, bens{ sul nesso
tra filosofia e filologia. Per quanto, come accade quasi sempre, Vico for-
nisca parallele definizioni e dimostrazioni filosofiche e filologiche di ogni
teoria, la sua critica, di per se stessa, & filologica anche se fondata su mo-
tivazioni filosofiche e rivolta a risultati filosofici . Cid nel senso che la
filologia ¢ per Vico non solo un metodo, ma una scienza, la nuova scienza
della storia (verum et certum comvertuntur)™, & scienza dei « principia
humanitatis », dove humarnitas significa 'umanitd integrale e non solo le
humaniora dei filologi del tardo umanesimo. 11 Veram come veritd immu-
tabile, assoluta non esiste nell’'opera di Vico, perché non appare mai nclla
storia. Solo chi pud comprenderne I'intero corso pud accedere alla verita.
« F cosi, la verita che la filosofia ricerca appare legata alla filologia, dato
che questa indaga sia i ‘certa’ particolari sia la loro continuitd e i loro
rapporti. Questa connessione, l'intero corso della storia umana, ‘la comune

® qp., G. Vico e lidea di filologia, cit., p. 54, n. 5. I riferimenti a Vico sono
relativi alla Scienza Nuova, cit., capovv. 7, 338, 390, vol. I, pp. 9, 123, 154.

20 Cfr. Scienza Nuova, cit., capovv. 138, 142, 143, vol, I, pp. 76-77. Va ricordato
che linterpretazione del « senso comune » quale emerge dalle pagine auerbachtane
pud trovare conferma nel lucide contributo di G. Giarrizzo, (Del “senso comune’
in (i. B Vico. Note vichtane, in « D¢ Homine », nn. 27-28, 1968, pp. 89-104, ma
spec. pp. 102 ¢ ss.), il quale, mostrando I'importanza e la rilevanza storica e politica
del concetto vichiano in relazione alla crisi pirronistica della coscienza europea, &
sostanzialmente in polemica con G. SEMERARY (Sulla metafisica di Vico, in « Qua-
derni contemporanei » n. 2 dell’'Univ. degli studi di Salerno, a cura di F. Tessitore,
1968, pp. 37-63), che ha visto nella soluzione vichiana un « aspetto dell’astoricismo e
del fideismo di fondo della filosofia vichiana» (p. 47). Del Semerari si veda anche
Intorno all’ anticartesianesimo di Vico, in Omaggio a Vico, cit., pp. 193-232, spec.
pp. 211 ¢ ss.

22 Aukrsacil, G. Vico e lidea di filologia, cit., p. 63.

23 Philologia (...) sermonis studium et cura {...). Sed cur rerum ideas quibusque
verhis appictae sint, ad philologiam in primis spectat tenere rerum Historiam » (De
Constantia philologiae, caput I, 1. Cfr. ed. Nicovizy, I diritto aniversale, p. 11,
Bari, 1968, p. 307). « ... la filologia {0 sia la dottrina di tutte le cose le quali dipen-
dono dall’umano arbitrio, come sono tutte le storie delle lingue, de’ costumi e de’
fattt cosi della pace come della guerra de’ popoli)... » (Sciemza Nuowa, cit., capov. 7,
vol. I, p. 9).
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natura delle nazioni’, & 'oggetto dell’opera di Vico, che pud essere chia-
mata sia filologia filosofica, sia filosofia filologica, e tratta esclusivamente
dell'umanita cosi com’essa & in questo pianeta. Tale & il concetto di filo-
logia che io ho appreso da Vico » *,

Nasce da qui la conclusione di Auerbach, testimonianza rilevante di
una simpatctica lettura « storicistica » di Vico in pieno Novecento. « La
filologia divicne la quintessensa della scienza dell’momo in quanto essere
che vive nclla storia, e racchiude tutte le discipline che ne trattano e
quindi anche quella che in senso stretto viene chiamata scienza storica.
La filologia & possibile perché basata sul presupposto che gli uomini pos-
sono comprendersi fra di loro, che esiste un mondo umano comune a
tutti, appartenente ad ognuno, accessibile a chiunque ». Vico « vide Puomo
storico nella sua interczza e vide che egli stesso era uomo e poteva com-
prenderlo. Non lo forméd a propria immagine; non scopri se stesso nel-
I'altra, ma Paltro in se stesso: scopri se stesso, 'uomo, nella storia, e ener-
gie insite nella nostra natura da lungo tempo sepolte gli si svelarono » %,

L'identificazione vichiana della storia con la filologia quale scienza
del « mondo delle nazioni » e la connessa storicizzazione della natura
consentono ad Auerbach di sostenere che Vico ha fornito la « prima
teorizzazione sistematica dell’interpretazione storica » %, la fondazione del-
lo storicismo prospettico (o addirittura relativistico, che Auerbach non
teme) di cui la filologia otto~novecentesca rappresenta lincarnazione e
quast il tisultato.

Cosi il cerchio dell'interesse vichiano di Auerbach si chiude. Partito
dallo storicismo problematico e critico di un Troeltsch, sensibile alla lezione
di. Meinccke, cgli approda, attraverso Vico, mediatore grandissimo, alla
rivendicazione del nesso tra storicismo prospettico e filologia (si pensi
alle pagine di Epilegomena zu Mimesis), dove filologia & scienza dei par-
ticolari, che non smarrisce la capacita di valutare e giudicare nell’bic es nunc
di ogni esistenza da cui sono fatte le opere da interpretare. La condizione
¢ che non si ritengano necessarie per giudicare categorie assolute, vichia-
namente cstrance all'uvomo perché inesistenti nella storia, e che lo stori-
cismo non sia confuso con Declettismo arbitrario. « Capire il carattere
particolare delle forme storiche e delle loro interrelazioni » & « un com-
pito che richiede, oltre ad erudizione ed intelligenza, una devozione ap-
passionata, molta pazienza e cid che potremmo ben chiamare magnanimita:
una disposizione mentale che renda capaci di ricteare in se stessi tutte
le varicta dellesperienza umana, di riscopritle nelle loro proprie ‘modifi-
cazioni’ » *. Di ¢id Vico & all'origine, per quanto il suo prospettivismo
storico abbia forma quasi esclusivamente « normativa e diacronica », non
assimilabile facilmente con quella romantica fondata su un’idea sostan-
ziaimente diversa della natura, non immemore delle concezioni rousscauia-

P Auvernacit, I contributo di Vico, cit., p. 87 e Lingua letteraria e pubblico,
cit., pp. 22-23.

B dv, G, Vieo ¢ lidea di filologia, cit., p. 65.

% p., Il contribato di Vico, cit., p. 79 e Lingua letteraria e pubblico, cit., p. 15.

3 Jo., 1bid., rispettivamente pp. 83-84 e p. 19.
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ne. Per questo lo storicismo di Vico « non poté essere utilizzato dalla
filologia storica con la stessa facilitd e immediatezza delle idee di Herder
e dei successivi romantici tedeschi, i qualt si servirono del prospettivismo
storico per lo studio delle diverse civilta e letterature nazionali » *

1n tal modo, anche sul punto del rapporto tra Vico e il romanticismo,
Auerbach chiude il cerchio dei suci interessi vichiani, che hanno preso
lc mosse dall’accertamento di ¢id che giustificava, tra tante somiglianze,
'estraneitd di Vico ai grandi esponenti del movimento poetico e filosofico
tedesco tra 1770 e 1830, primo tra tutti Herder. Auerbach, che perspicua-
mente ha individuato alcuni nodi centrali dell’'opera del grande napoletano,
non pud condividere lipotesi di un inconsapevole pre-romanticismo di
Vico. Preferisce aderire alla tesi della grandeggiante solitudine di Vico
nei suoi tempi, preferisce suggerire a Troeltsch la tesi di un avvicinamento
di Vico al Barocco, limitandosi a segnalare comunanze e somiglianze su
vie parallele che solo la successiva storia delle idee, nei suoi non rettilinei
percorsi, pud far convergere nel programma della rivoluzione storicistica.

Furvio TESSITORE

28 Tp., Ibid., rispettivamente p. 81 e p. 17. Sul problema del rapporto tra Vico,
il preromanticismo e il romanticismo vanno visti specialmente i saggi Vico e Herder,
cit., pp. 115-131; Vico e lo storicismo estetico (1948), pp. 88-102 e¢ Vico e i
Volksgeist (1955), ibid., pp. 102-114.





